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w nawigzaniu do wniesionego do Sejmu RP przez grupg¢ posiéw Kukiz’15 projektu
ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (dalej jako: ,Projekt”), przesylam ponizej
stanowisko Zwigzku Bankéw Polskich, z prosba o jego uwzglgdnienie w toku dalszych prac
legislacyjnych. ’

L Uwagi ogoélne:

Stanowisko prezentowane przez projektodawce stoi w sprzecznosci z obowigzujgcymi
przepisami prawa, utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, czy pogladami doktryny,

Przepis art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz ust. 3 ustawy — Prawo bankowe, regulujacy kwesti¢
obligatoryjnych elementé6w uméw o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej
niz waluta polska oraz umozliwienia z mocy prawa dokonywania sptat kredytu w walucie
indeksacyjnej zostal wprowadzony do polskiego porzadku prawnego ustawa z dnia 29 lipca
2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niekt6rych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz.
984; druk sejmowy nr 4413!). Jak wynika z aktualnego orzecznictwa Sadu Najwyzszego
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015, IV CSK 362/14), ,Ideq dokonania
nowelizacji prawa bankowego ustawq z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie
funkcjonujqcych na rynku kredytow denominowanych wedltug nowych zasad”.
»[u]stawodawca wprowadzit narzedzie prawne pozwalajgce wyeliminowaé z obrotu
postanowienia umowne zawierajgce niejasne reguly przeliczania naleinosci kredytowych,
zaréwno na przysztosé?, jak i w odniesieniu do wczesniej zawartych uméw w czesci, ktéra
pozostata do sptacenia. Zatem abuzywnosé tych postanowien (...) zostala w powyiszym

! http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/opisy/4413.htm
2tj. w odniesieniu do zawieranych po wejéciu w Zycie nowelizacji.
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zakresie usunieta”. ,,Rozwigzania wprowadzone nowelg nie obejmujq bowiem sptaconych
naleznosci. Zauwazyé jednak nalezy, ze czgSciowa splata kredytu odbyla si¢ wedlug
konkretnych zasad. Powodowie dokonali splaty przy zastosowaniu okreSlonego sposobu
przeliczen. Nawet, jesli byt on niejasny wedlug tresci zaskarzonych postanowieh umownych,
to 7 chwilg dokonania splaty zostat skonkretyzowany. W rezultacie niedozwolony (abuzywny)
charakter tych postanowieri zostal wyeliminowany. Tym samym usunigty zostal stan
niepewnosci, ktory moglby usprawiedliwiaé interes prawny powodow. Oczywiscie zupelnie
inng kwestig jest ocena zastosowanych przelicznikéw przy splacie kredytu”.

Oznacza to, ze zawieranie kredytéw denominowanych i indeksowanych do waluty obcej jest
dopuszczalne zaréwno na gruncie aktualnie obowigzujgcych przepiséw Prawa bankowego,
jak réwniez bylo dopuszczalna przed dniem wejscia w zycie przywolanej nowelizacji ustawy
-Prawo bankowe z 2011 roku (por. A. Kawulski, Komentarz; do Prawa bankowego, LEX;
F.Zoll, Komentarz do Prawa bankowego 2005, LEX; L. Mazur, Komentarz do Prawa
bankowego 2008, Legalis). Kredyty bankowe w Polsce udzielane sa najczgsciej w walucie
polskiej, ale réwniez mogg by¢ udzielane jako kredyty nominowane w walutach obcych (np.
euro, frankach szwajcarskich, dolarach amerykanskich, jenach japorskich), tzn. kwota
kredytu jest wyrazona w walucie obcej, natomiast przekazanie srodkéw i ich splata nastgpuje
w walucie polskiej z zastosowaniem wlasciwego kursu walutowego (Z. Ofiarski, Prawo
bankowe. Komentarz do art. 69, Warszawa 2013, s. 489).

Nieuprawnione jest twierdzenie, iz udzielenie kredytu nie bylo poprzedzone nalezyta
informacja o ryzyku kredytowym. Zgodnie z Rekomendacja S (II) Komisji Nadzoru
Finansowego z 2008 r., banki w pierwszej kolejnosci oferowaly klientom kredyty, pozyczki
lub inne produkty w zlotych. Bank mégl zlozy¢ Kklientowi ofert¢ kredytu, pozyczki lub
innego produktu w walucie obcej lub indeksowanego do waluty obcej dopiero po uzyskaniu
od klienta banku pisemnego oSwiadczenia, potwierdzajacego, ze dokonat on wyboru
oferty w walucie obcej lub indeksowanej do waluty obcej, majac pelna sSwiadomosé
ryzyka walutowego zwigzanego z kredytami, poizyczkami i innymi produktami
zacigganymi w walucie obcej lub indeksowanymi do waluty obcej oraz wplywu spreadu
walutowego na wielko$¢é udostepnionego kredytu i poziom obciazenia jego splatg
(rekomendacja 5.1.7.).

Odnoszac si¢ natomiast do zarzutu projektodawcy, iz umowy o kredyt denominowany i
indeksowany sa nieuczciwymi produktami finansowymi, nalezy przypomnie¢ wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 3 grudnia 2015 r., ktéry w sposéb jednoznaczny i
bezsprzeczny uznal, iz kredyty denominowane nie stanowig instrumentu finansowego (art. 4
ust. 1 pkt2 dyrektywy 2004/39 nalezy interpretowaé wten sposdb, Ze zzastrzeieniem
weryfikacji dokonanej przez sgd odsylajgcy, nie stanowiq ustugi lub dziatalnosci
inwestycyjnej w rozumieniu tego przepisu niektore transakcje wymiany, dokonywane przez
instytucje kredytowq na podstawie postanowierr umowy kredytu denominowanego w walucie
obcej, takiej jak umowa w postgpowaniu gtéwnym, polegajgce na okresleniu kwoty kredytu na
podstawie kursu kupna waluty majgcego zastosowanie przy uruchomieniu srodkéw oraz




ustaleniu wysokosci rat na podstawie kursu sprzedazy wspomnianej waluty majgcego
zastosowanie przy obliczaniu kazdej raty®).

II. Uwagi szczegolowe:

Art. 1 Projektu

Jako nieznajdujace uzasadnienia nalezy uzna¢ twierdzenie projektodawcy, iz dopuszczenie do
waloryzacji kwoty nominalnej kredytu w oparciu o dodatkowe oprécz odsetek, kryteria
(walut¢ obcg) stanowi razaca i nieuzasadniong dysproporcje praw kredytobiorcéw
(konsumentéw) i bank6éw, a takze, Ze taka konstrukcja stanowi zaprzeczenie funkcji
waloryzacji §wiadczenia w rozumieniu art. 358! k.c. Zgodnie z wyrokiem Sadu
Najwyiszego z dnia 22 stycznia 2016 r. (I CSK 1049/14) ,, Tak ujeta ,,umowa kredytu
indeksowanego” miesci sig, oczywiscie, w konstrukcji ogélnej umowy kredytu bankowego i
stanowi jej mozliwy wariant (art. 353! k.c. w zw. z art. 69 prawa bankowego).” ,, (...) nie
mozna twierdzic, ze klauzula regulujgca tzw. spread walutowy zawarta w ustepie 3.2 zat. nr 6
-do umowy kredytu hipotecznego, ,okresla glowne Swiadczenia stron” umowy kredytu
bankowego (indeksowanego) w rozumieniu art. 3851 § 2 zdanie drugie k.c. De facto odnosi
sie ona bowiem bezposrednio nie do samych elementow przedmiotowo istotnych umowy
kredytu bankowego, tj. nie do oddania i zwrotu podstawowej sumy kredytowej. Ksztattuje
Jjedynie dodatkowy, zawarty we wzorcu umownym, mechanizm indeksacyjny wspomnianych
gltownych Swiadczen stron stosunku kredytowego, tj. sposob okreslania rynkowej wartosci
wydanej i wykorzystywanej sumy kredytu w zlotych w relacji do walut obcych. W skardze
kasacyjnej pozwanego Banku trafnie zwrocono uwage na zasadniczq funkcje indeksacji
walutowej w umowie kredytu bankowego. Stuiy¢ ma ona przede wszystkim ,,ustaleniu i
utrgymywaniu wartosci swiadczen w czasie” (s. 16 skargi). Trafnie te; wskazano, ie moina
mowi¢ o waloryzacyjnym celu wspomnianej indeksacji. Wspomniano o tym wyraZnie
ostatnio takze np. w opracowaniu ZBP pt. 24 prawdy o kredytach udzielanych we frankach,
Dziennik. Gazeta Prawna z. 9-11 paZdziernika 2015 r., nr 197, s. E2-E4. Klauzula
przewidujgca tzw. spread walutowy tworzy wltasnie wspomniany mechanizm, majqgcy na celu
realizacje funkcji waloryzacyjnej struktury, istoty i sekwencji swiadczern stron w ramach
umowy kredytu bankowego (indeksowanego).”

Ponadto, jak wynika z opublikowanego przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego raportu*
»Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji
przewalutowania kredytéw mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia
udzielenia kredytu”, ,,Banki nie sa beneficjentami ostabienia PLN wzgl¢dem CHEF.
Wynika to z tego, ze wraz z ostabieniem zlotego rosly nie tylko naleznosci bankéw (z
tytutu udzielonych kredytéw CHF), ale réowniez ich zobowigzania wobec deponentéw i
kontrahentéw transakecji zawartych w celu zamknigcia pozycji walutowej wynikajgcej z
udzielenia kredytéw CHF. W uproszczeniu, gdyby przyjaé ze bank udzielit kredytéw CHF o

3 [\ttp://eur-lex.europa.eu/legal-content/ PL/TXT/HTML/?uri=CELEX:62014C)0312&from=PL
4 Zr6d%o: hitps://www.knf.gov.pl/dane_wspolne/zapytaj_eksperta/kredyty_hipoteczne_najcickawsze_pytania.html




wartosci 1,0 mld z} po kursie 2,0 zI w oparciu o przyjete depozyty CHF réwniez o wartosci
1,0 mld zl, to w rezultacie wzrostu kursu CHF/PLN z 2,0 na 3,0 nastapitby wzrost wartosci
naleznoéci do 1,5 mld zl, ktéremu towarzyszytby wzrost zobowigzan réwniez do 1,5 mild zi
(gdyby bank finansowal akcje kredytowa w inny sposéb to wzrostowi naleznosci
towarzyszylby wzrost innych zobowigzan wynikajacych z transakcji zawartych na rynku
finansowym w celu mozliwosci udzielenia kredytéw oraz koniecznosci zamknigcia otwartej
pozycji walutowe;j).”

Ponadto Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 maja 2015 r. (I CSK 768/14), wskazat, ze nawet
uznanie postanowienia konkretnej umowy za abuzywne, nie moze skutkowa¢ zmiang
charakteru prawnego umowy: ,Eliminacja danej klauzuli umownej jako konsekwencja tej
abuzywnosci nie mote prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej nastgpowalaby zmiana prawnego
charakteru stosunku zobowiqzaniowego. (...) Takiej ekstensywnej wykladni skutkow
prawnych stwierdzenia abuzywnosci (...) nie mozna usprawiedliwiaé nawet przy zalozeniu jej
wybitnie prokonsumenckiego celu”.

Art. 2 Projektu

Negowanie, z mocg wsteczng, usankcjonowanego przez prawo porzadku prawnego, stoi w
sprzecznosci z zasadg wyprowadzong z zasady demokratycznego panstwa prawnego — z
zasadg ochrony zaufania obywatela do panstwa oraz stanowionego przez nie prawa (art. 2
Konstytucji). Zasada ta opiera si¢ na pewnosci prawa, zgodnie z ktéra ,,Na ustawodawcy
cigzy (...) obowiqzek starannego uwzgledniania za pomocq powszechnie przyjetych technik
stanowienia prawa, ze szczegblnym uwzglednieniem techniki przepiséw przejsciowych,
ochrony praw stusznie nabytych i ochrony intereséw bedgcych w toku (orzeczenie z 2 marca
1993 r., K 9/92, OTK w 1993, cz. I, 5. 71-72; wyrok z 25 listopada 1997 r., jw., s. 448-449).
Ustawodawca chege pozostawaé w zgodzie 7 klauzulg demokratycznego paristwa prawnego
musi uwzglednia¢ przy kolejnych modyfikacjach stanu prawnego jego konsekwencje faktyczne
i prawne, jakie zrodzit on do chwili wejscia w Zycie nowych uregulowan. W zwiqzku z tym, ze
demokratyczne panistwo prawne oznacza panistwo, w ktérym chroni si¢ zaufanie obywatela do
panstwa i stanowionego przez nie prawa, ustawodawca dokonujgc kolejnych zmian stanu
prawnego nie moze straci¢ z pola widzenia intereséw podmiotéw, jakie uksztattowaly sig
przed dokonaniem zmiany stanu prawnego. Oznacza to przede wszystkim zakaz wstecznego
dziatania prawa, w kaidym razie, gdy oddziatowuje ono w sposob niekorzystny na te
interesy, zwtaszcza na prawa podmiotowe nabyte zgodnie 7 obowiqzujgcymi dotychczas
przepisami (orzeczenia z 25 czerwca 1996 r., K 15/95, OTK ZU Nr 3/1996, s. 196 i z 17
grudnia 1997 r., K 22/96, OTK ZU Nr 5-6/1997, 5. 511; wyrok z 15 wrzesnia 1998 r., K
10/98, OTK ZU Nr 5/1998, s. 407).” (wyr. TK z 13 kwietnia 1999 r., sygn. K 36/98, OTK
1999, Nr 3, poz. 40).

Banki udzielajace kredytéw denominowanych lub indeksowanych do waluty obcej, zgodnie z
przepisami obowigzujacymi w czasie zawarcia uméw kredytowych, miaty prawo sadzié, ze
uksztattowany wéwczas stosunek prawny bedzie podlegat ochronie panstwa, w tym ze
przepisy prawa ingerujace w ten stosunek nie zostang zmienione w sposéb istotnie
niekorzystny dla ktdrej$ ze stron umowy. Podstawe poczucia bezpieczenistwa i mozliwo$ci
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ukfadania swoich spraw w S$wietle obowigzujacych przepiséw regulujagcych prawa i
obowigzki stron umowy kredytowej dawala stronom tej umowy konstytucyjna zasada
zaufania do panstwa i stanowionego przez nie prawa. Projektowana regulacja, wskutek
ingerencji w tre$¢ uksztattowanych juz, a nawet wykonanych uméw kredytowych, godzi w t¢
zasade.

Majac na uwadze powyzsze oraz nawigzaniu do dyskusji publicznej zwigzanej z
umowami o kredyty denominowane lub indeksowane do waluty obcej, w zalgczeniu
pozwalam sobie przesta¢ opini¢ prawna Prof. dr hab. Zbigniewa Ofiarskiego oraz dr hab.
prof. US Zbigniewa Kuniewicza z dnia 24 pazdziernika 2016 r. dotyczgca wybranych
probleméw prawnych zwigzanych z tymi kredytami.

{
/\/ e beamly
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Zatacznik - opinia prawna Prof. dr hab. Zbigniewa Ofiarskiego oraz dr hab. prof. US Zbigniewa Kuniewicza z
dnia 24 paidziernika 2016 r. dotyczaca wybranych probleméw zwigzanych z umowami o kredyty
denominowane lub indeksowane do waluty obcej.




Prof. dr hab. Zbigniew Ofiarski
Katedra Prawa Finansowego
Wydzial Prawa i Administracji
Uniwersytet Szczecinski

Dr hab. prof. US Zbigniew Kuniewicz
Katedra Prawa Cywilnego i Handlowego
Wydzial Prawa i Administracji
Uniwersytet Szczecinski
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OPINIA PRAWNA
dotyczaca wybranych problemdéw zwigzanych z umowami o kredyty denominowane
lub indeksowane do waluty obcej
(sporzadzona dla Zwigzku Bankéw Polskich)

1. Zaloienia ogdlne

Problem abuzywnosci klauzul walutowych w umowach o kredyty denominowane lub
indeksowane do waluty innej niz waluta polska (do waluty obcej) i skutkéw tej abuzywnosci
ma wymiar nie tylko prawny, ale rowniez ekonomiczny dla kazdej ze stron umowy o kredyt,
tzn. kredytodawcy (banku) oraz kredytobiorcy. W aktualnym stanie prawnym rozwiazanie tego
problemu jest bardzo trudne, poniewaz ustalenie abuzywnosci klauzuli walutowej moze byé
dopiero poczatkiem trudnych rozliczen dla stron umowy o taki kredyt. W tle pojawia si¢
réwniez problem weryfikacji rozliczen bank6w ze Skarbem Panstwa. Banki — jako podatnicy
podatku dochodowego od osob prawnych' - oplacaja ten podatek od swoich dochodéw
(zrédiami dochoddéw z dzialalnosci bankowej sg m. in. odsetki od udzielonych kredytow,
pobrane prowizje, marze). W przypadku uznania, ze abuzywana klauzula walutowa nie wigze
kredytobiorcy od momentu zawarcia umowy o kredyt (a takie sa coraz czgsciej wyroki sagdow
w sprawach incydentalnych), bank nie tylko bg¢dzie miat obowigzek dokonania stosownych
rozliczen z kredytobiorca, ale przyshiguje bankowi roszczenie do Skarbu Panstwa o zwrot
nadplaconego podatku dochodowego od o0s6b prawnych realizowanego wedlug zasad
okreslonych w art. 72-art. 80 ustawy Ordynacja podatkowa”. Rozliczenia bankéw ze Skarbem
Paristwa (w ramach budzetu panistwa) mogg dotyczy¢ okresu wieloletniego, poniewaz zgodnie
z art. 80 ust. 1 Ordynacji podatkowej ,,prawo do zwrotu nadplaty podatku wygasa po uplywie 5
lat, liczac od konca roku kalendarzowego, w ktorym uplynat termin jej zwrotu”. Zwroty
nadptaconego podatku dochodowego moga mie¢ istotny wplyw na biezaca rownowage budzetu
panstwa.

Ustalenie, ze dana klauzula walutowa miata charakter abuzywny moze w konsekwencji
doprowadzié¢ do tego, ze kredytobiorca korzystat z kredytu bankowego nie ponoszac kosztow,
tzn. nie zaplacit odsetek (ewentualnie prowizji i marzy) za mozliwos¢ dysponowania srodkami
kredytowymi. Ekonomicznym skutkiem bedzie wtedy uzyskanie kredytu na warunkach
korzystniejszych od wystepujacych na rynku (w szczeg6lnoséci w relacji do kredytobiorcow -
zaciggajacych kredyty w walucie polskiej). Uzyskanie takiej korzysdci przez kredytobiorce

! Ustawa z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r., poz.
851 ze zm.).
? Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn.: Dz. U. 22015 r., poz. 613 ze zm.).
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kredytu denominowanego lub indeksowanego do waluty obcej powinno znalezé
odzwierciedlenie w jego zobowigzaniu w podatku dochodowym od osdb fizycznych®. Zgodnie
z art. 11 tej ustawy przychodami sg m. in. wartoéci otrzymanych innych nieodplatnych
$wiadczen. Jezeli przedmiotem $wiadczenia s ustugi wchodzace w zakres dziatalnosci
gospodarczej dokonujgcego s$wiadczenia, to warto§¢ pieni¢zng innych nieodplatnych
$wiadczen ustala si¢ wedhug cen stosowanych wobec innych odbiorcéw. Jezeli Swiadczenia sg
czesciowo odplatne, przychodem podatnika jest réznica pomigdzy wartoscia tych $wiadczen,
ustalong wedlug wyzej wskazanych zasad a odptatno$cig ponoszona przez podatnika.

Nieoprocentowana pozyczka lub kredyt sg nieodplatnym $wiadczeniem, ktdrego
wysoko$¢ stanowig odsetki, jakie nalezaloby uiscié w wolnym i niespekulacyjnym obrocie
prawnym®. Nieoprocentowana pozyczka lub kredyt prowadzi do powstania korzysci po stronie
pozyczkobiorcy (kredytobiorcy). Niniejsza korzys¢ powinna by¢ zaliczona do przychodéw na
podstawie przepisow o tzw. nieodplatnych $wiadczeniach. Przy okreslaniu wysokosci
nieodplatnego $wiadczenia otrzymanego przez pozyczkobiorce wlasciwe jest odwotanie si¢ do
$redniego oprocentowania pozyczek, obliczonego na podstawie oprocentowania stosowanego
przez kilka duzych bankéw’. Kredytobiorcy, ktérzy na skutek uznania klauzul walutowych w
umowach o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej za klauzule abuzywne,
uzyskaliby uprawnienie do skorzystania z kredytu bez ponoszenia kosztow (odsetek, prowizji,
marzy) w ostatecznym efekcie powinni zaplacié podatek dochodowy z tytulu nieodplatnego
swiadczenia. W wielu przypadkach dla takich kredytobiorcéw moze to by¢ bardzo wysoki
cigzar podatku.

Sytuacja kredytobiorcow zaciggajacych kredyty denominowane lub indeksowane do
waluty obcej w porownaniu do kredytobiorcéw zaciagajacych kredyty w walucie polskiej byta
korzystniejsza nawet w przypadkach, w ktérych klauzule walutowe nie mialy charakteru
abuzywnego. Do momentu petnego uwolnienia kursu CHF (tj. do dnia 15 stycznia 2015 r.)
koszty splaty kredytow denominowanych lub indeksowanych do CHF byly istotnie nizsze w
poréwnaniu do Kosztow splaty kredytow zaciagnietych i sptacanych w walucie obcej. Na to
zjawisko miaty wptyw nie tylko nizsze stopy oprocentowania kredytéw denominowanych lub
indeksowanych do CHF, systematyczny spadek stawki LIBOR, niskie wahania kursu CHF
wobec waluty polskiej przed dniem 15 stycznia 2015 r. (poza okresem kryzysu finansowego z
2008 r.). W 2010 r. kurs CHF do waluty polskiej wynosit ok. 3,16 zi, natomiast w czerwcu
2013 r. ok. 3,51 zb. Oslabienie waluty polskiej wobec CHF jest wynikiem dzialan lezacych
poza sfera mozliwosci bank6w udzielajacych kredyty denominowane lub indeksowane do
CHF. Jest to efekt decyzji banku centralnego Szwajcarii (SNB) i nastepnie wplywu tej decyzji
na wolny rynek walutowy.

Od dnia 26 sierpnia 2011 r. kredytobiorcy splacajgcy kredyty denominowane lub
indeksowane do waluty obcej uzyskali prawo wyboru waluty, w ktérej mogg dokonywaé splaty
swojego zadluzenia (w walucie obcej lub w walucie polskiej), a ponadto z mocy ustawy
zwolniono od oplat otwarcie i prowadzenie rachunku shuzacego do gromadzenia srodkéw
przeznaczonych na splat¢ kredytu wtedy, gdy kredytobiorcg jest konsument w rozumieniu
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny. Takiego wyboru waluty splaty kredytu
nie majg kredytobiorcy, ktérzy splacaja kredyty zaciggnigte w ziotych polskich.

Il. Wybrane aspekty prawne dotyczace kredytéw denominowanych lub indeksowanych
do waluty obcej

* Ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. 0 podatku dochodowym od os6b fizycznych (tekst jedn.: Dz U. z 2012 r., poz.
361 ze zm.).

* Por. np. wyrok NSA z dnia | marca 2011 r., 11 FSK 193809, LEX nr 1079974,

3 Wyrok WSA w Krakowie z dnia 4 czerwca 2009 r., | SA/Kr 957/08, ,,Monitor Podatkowy” 2009, nr 8, s. 10.




1. Qdplatnosé, jako istotna cecha kazdej umowy o kredyt

Oceny przedstawicieli doktryny dotyczace statusu umowy o kredyt bankowy byly i
nadal pozostajg zréznicowane. Niektorzy autorzy przyjmuja poglad, wedlug ktdrego umowa o
kredyt bankowy stanowi szcmgélnq odmiane umowy pozyczki, do ktérej nalezy odpowiednio
stosowaé przepisy o pozyczce® albo uznaja ja za umowg nienazwang’. Uwzgledniajac zakres
regulacji art. 69 Prawa bankowego® inni autorzy uznajg, ze umowa o kredyt bankowy stanowi
odrebny tyF umowy nazwanej’, ktérej definicj¢ ustawows zawiera art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego'°. Umowa pozyczki oraz umowa o kredyt bankowy niekiedy zaliczane sa do
szeroko rozumianej kategorii umow kredytowych (w tej kategorii ujmuje si¢ takze poreczenie,
dyskonto weksla, akredytywe oraz inne umowy, w ktérych $wiadczenia stron nie nastepuja
réwnoczesnie)' .

Umowa o kredyt jest: kauzalna, konsensualna, dwustronnie zobowigzujaca i przede
wszystkim odplatna (kredytobiorca jest zobowigzany do zaplacenia kredytodawcy
ceny/wynagrodzenia za mozliwos¢ korzystania z cudzych srodkéw pienieznych). Zaplata
wynagrodzenia za swiadczenie banku kwalifikowana jest jako element przedmiotowo istotny
umowy kredytu. Zaplata odsetek jako mozliwego elementu wynagrodzenia za $wiadczenie
banku z umowy kredytu staje si¢ zatem $wiadczeniem giéwnym, ktére nie moze byl
kwalifikowane jako $wiadczenie uboczne'”. Z art. 69 Prawa bankowego wprost wynika
odptatny charakter umowy o kredyt bankowy (obowiazek zaplaty przez kredytobiorce odsetek
sformutowany w ust. 1 oraz powinno$¢ okreslenia w umowie wysokosci oprocentowania
kredytu i warunkow jego zmiany wynikajgca z ust. 2 pkt 5). Bank — tytulem kredytu — stawia
do dyspozycji kredytobiorcy $rodki pienigzne, ktore najczesciej pochodza z depozytow
powierzonych na przechowanie bankowi przez deponentéw. W przypadku kredytow
denominowanych lub indeksowanych do waluty obcej kredytobiorca otrzymuje do dyspozycji
srodki w zlotych polskich powierzone bankowi przez deponentéw (bank obowigzany jest
zaplaci¢ wynagrodzenie w postaci odsetek, ktérych wysokos$é okreslaja umowy rachunku
bankowego). Cena kredytu (jego oprocentowanie) stuzy m. in. do pozyskania S$rodkow
przeznaczonych na wyplatg odsetek dla deponentéw, a takze w celu pokrycia kosztow obstugi
kredytu, innych kosztéw ponoszonych przez bank oraz zaplaty podatkdw, w tym podatku
dochodowego.

Wniosek: umowa o kredyt bankowy ma charakter odplatny. Okreslenie wysokosci
oprocentowania kredytu i warunkéw zmiany tego oprocentowania stanowi element konieczny
tresci tej umowy. Prowizja nie ma takiego charakteru, bowiem powinna by¢ zaplacona przez
kredytobiorce jedynie wtedy, gdy zostanie okreslona w umowie o kredyt. Odsetki sq naliczane
od kredytu wykorzystanego przez kredytobiorce i stanowiq z jego punktu widzenia ,,ceng”, jakg
nalezy zaplacic za mozliwosé korzystania ze Srodkow kredytowych postawionych przez bank do
jego dyspozycji. Z punktu widzenia banku odsetki od kredytu sq jego wynagrodzeniem
zaliczanym do dochodow banku opodatkowanych podatkiem dochodowym od osob prawnych.

5A. Szpunar, O umowie pozyczki, ,,Pafistwo i Prawo” 1992, nr 12, s. 30-40.

7 System Prawa Cywilnego, tom 111, cz. 2 (Prawo zobowigzan — czes¢ szczegolowa), red. S. Grzybowski,
Wroctaw 1976, s. 721; 8. Grzybowski, Konstrukcja prawna pozyczki a kredyt bankowy (w:) Studia z prawa
zobowigzan. Ksigga pamiatkowa ofiarowana Profesorowi Alfredowi Ohanowiczowi, red. Z. Radwanski, PWN
Warszawa 1979, s. 249-260.

% Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jedn.: Dz. U. 22015 r., poz. 128 ze zm.).

’G. Sikorski, Prawo bankowe. Komentarz, Warszawa 2015, s. 62-63.

' W. Pyziot, Komentarz do art. 69 (w:) Prawo bankowe. Komentarz, red. E. Fojcik-Mastalska, Warszawa 2002, s.
236.

' J. Molis, Komentarz do art. 69 (w:) Prawo bankowe. Komentarz, tom I, red. F. Zoli, Krakéw 2005, s. 675.

2 G. Tracz, Umowa kredytu. Uwagi de lege lata i de lege ferenda, ,,Transformacje Prawa Prywatnego” 2007, nr 3-
4,s. 139-140.
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Odsetki nie peiniq funkcji ,,waloryzacji” kwoty kredytu. Z istoty umowy o kredyt, okreslonej w
art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, wynika ze zaplata przez kredytobiorcg odsetek, podobnie jak
zwrot kwoty kredytu, jest jego Swiadczeniem gléwnym, a nie swiadczeniem ubocznym.

2. Waluta kredytu jake element konieczny tresci umowy o kredyt

Ograniczajagc opini¢ jedynie do stanu prawnego uksztaltowanego ustawg z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe nalezy wyraznie podkresli¢, ze juz w pierwotnym jej tekscie w
art. 69 ust. 2 pkt 2 wprowadzono obowigzek zamieszczenia w umowie o kredyt bankowy
postanowienia dotyczgcego waluty kredytu. Zastosowanie ogdlnego okreslenia ,,waluta
kredytu” nie przesadza przy tym, ze powinna to by¢ jedynie waluta polska. W tym okresie
ewentualne okreslanie w umowie kredytu waluty innej niz waluta polska bylo dopuszczalne z
uwzglednieniem ograniczen wynikajacych z wczesnie obowigzujgcej ustawy z dnia 2 grudnia
1994 r. Prawo dewizowe' (zezwolenia dewizowego wymagano tylko w przypadku udzielania
przez osoby krajowe osobom zagranicznym kredytoéw i pozyczek w wartosciach dewizowych,
a takze zaciggania przez osoby krajowe takich kredytéw i pozyczek od os6b zagranicznych, w
tym zwigzanych z emisjg i obrotem papierami wartosciowymi o charakterze dluznym). W tym
okresie, na podstawie art. 40 ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o Narodowym Banku Polskim'*
Prezes banku centralnego moégl upowazni¢ bank do wykonywania okreslonych czynnosci
obrotu dewizowego i zwigzanych z nimi rozliczen, a w szczegélnosci do udzielania kredytow i
pozyczek w walutach obcych.

Od dnia 12 stycznia 1999 r. do dnia 30 wrzesnia 2002 r. obowigzywala ustawa z dnia
18 grudnia 1998 r. Prawo dewizowe'’, w ktorej obowiazek uzyskania zezwolenia dewizowego
odnosit si¢ do przypadkéw dokonywania obrotu kredytowego skutkujacego powstaniem diugu,
ale tylko wtedy gdy termin splaty byt krotszy niz jeden rok (art. 9 pkt 4 tej ustawy). Aktuainie
obowiazujaca ustawa z dnia 27 lipca 2002 r. Prawo dewizowe'® nie reglamentuje czynnosci
kredytowych dokonywanych z udzialem bankéw.

Wniosek: zastosowane w art. 69 ust. 2 pkt 2 Prawa bankowego okreslenie ,, waluta kredytu” (w

tym rowniez waluta, w ktorej nastgpuje przeliczenie Srodkow kredytowych rzeczywiscie
wyplacanych kredytobiorcy) powinno byé rozumiane szeroko, tzn. kwota kredytu moze byé

wyrazona zarowno w walucie polskiej, jak i w walucie obcej (w tym stuzgcej do przeliczenia

Srodkow kredytowych udostgpnianych kredytobiorcy). Okreslenie waluty kredytu stanowi przy

tym niezbedny element tresci umowy o kredyt. W odniesieniu do os6b fizycznych majgcych

Status  (zw. rezydentéw (osoby fizyczne majqgce miejsce zamieszkania na terytorium

Rzeczypospolitej Polskiej) prawo dewizowe w okresie po 1 stycznia 1998 r. nie wprowadzalo

ograniczen w postaci wymogu uzyskania zezwolenia dewizowego na okreslenie kwoty kredytu

bankowego w walucie obcej.

3. Kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska

Z dniem 26 sierpnia 2011 r. znowelizowano art. 69 Prawa bankowego poprzez dodanie
w ust. 2 pkt 4a oraz dodanie przepisu ust. 3'’. Zgodnie z tymi przepisami w przypadku umowy
o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegétowe
zasady okreslania sposobOw i termin6éw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego
w szczegoblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz

" Dz. U. Nr 136, poz. 703 ze zm.

" Tekst jedn.: Dz. U. z 1992 r. Nr 72, poz. 360 ze zm.

' Dz. U. Nr 160, poz. 1063 ze zm.

"6 Tekst jedn.: Dz. U. 22012 r., poz. 826 ze zm.

' Ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr
165, poz. 984).
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zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu, powinna okresla¢ ta umowa. W
przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, kredytobiorca moze dokonywaé splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonaé
przedterminowej splaty pelnej lub cze¢sciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W
tym przypadku w umowie o kredyt okresla si¢ takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku
shuzacego do gromadzenia s§rodkéw przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady
dokonywania splaty za posrednictwem tego rachunku (kwestia dopuszczalnosci zawierania
uméw o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej przed nowelizacjg art. 69
Prawa bankowego, tj. przed dniem 26 sierpnia 2011 1. zostala szczegblowo przedstawiona w
pkt 7 niniejszej opinii).

Cytowane przepisy weszly w Zycie z dniem 26 sierpnia 2011 r., ale stosownie do
postanowien art. 4 ustawy nowelizujacej w przypadku kredytéw lub pozyczek pienigznych
zaciggnigtych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w Zycie tej noweli
ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy Prawo bankowe, w stosunku do tych
kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly catkowicie splacone - do tej czgsci
kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie
stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Rozwigzanie wprowadzone
nowela do prawa bankowe§o nie ma natomiast zastosowania do naleznosci juz splaconych
przed wyzej wskazang datg'®.

W art. 69 Prawa bankowego, od momentu jego nowelizacji dokonanej w 2011 r.,
stosowane sa dwa pojecia, tzn. ,kredyt denominowany oraz kredyt indeksowany do waluty
innej niz waluta polska”. Ustawodawca nie sformulowat jednak legalnych definicji tych pojeé.
Kredyt indeksowany do waluty obcej to kredyt udzielony i wyplacony kredytobiorcy w
walucie polskiej, ale kwota kredytu jest uzalezniona od biezgcego kursu (ceny) tej waluty
obcej. Kredyt denominowany do waluty obcej to kredyt wyplacony kredytobiorcy w walucie
polskiej, ale w umowie kredytowej zostaje okreslony w tej walucie obcej.

Jak juz wyzej wspomniano udzielanie takich kredytéw bylo mozliwe takie przed
nowelizacja art. 69 Prawa bankowego, poniewaz ich konstrukeja zawiera si¢ w ogélnej
konstrukeji kredytu bankowego, a kwota kredytu meze byé wyrazana zaréwno w walucie
polskiej, jak i w walucie obcej. Specyfika tych kredytow zwiazana jest natomiast z
przeprowadzaniem operacji walutowych. Prawodawca nie zakwestionowat legalnosci takich
uméw kredytowych zawartych przed dniem nowelizacji art. 69 Prawa bankowego. Wyrazem
jego aprobaty jest uzasadnienie projektu nowelizacji ustawy dokonanej w 2011 r., w ktérym
stwierdzil ze ,przedmiotowy projekt mial umozliwi¢ i ulatwié¢ dokonywanie splaty rat
kapitalowo-odsetkowych w walucie indeksacyjnej. Przede wszystkim chodzito o to, aby bank
obowigzkowo umieszczal w umowie kredytowej informacje o mozliwosci dokonywania splaty
w walucie indeksacyjnej”. Zaproponowano ponadto, aby ,rozwigzania przewidziane w
projekcie mialy zastosowanie nie tylko do uméw nowo zawieranych, ale rowniez do uméw o
kredyt zawartych gprzed dniem wejscia w zycie ustawy, w ktorych nie nastapita splata peinej
kwoty kredytu”'”. Podobnie prawodawca wypowiedzial sic we wczesniejszej wersji
uzasadnienia projektu ustawy nowelizujgcej, akcentujac potrzebe rozwigzania problemu tzw.
spreadéw walutowych i ,,objgcia projektem dotychczasowych stosunkéw umownych z uwagi
na konstytucyjne zasady sprawiedliwosci spolecznej, spolecznej gospodarki rynkowej, ochrony
rodziny, realizacji polityki sprzyjajacej zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych obywateli oraz
ochrony konsumentéw przed niewlasciwymi praktykami, szczegélnie w dowolnym
ksztattowaniu stosunku umownego jakim jest umowa kredytowa™.

'® Por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, LEX nr 1663827.

' Por. uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy Prawo bankowe —druk nr 4413 Sejmu RP V1 kadencji.

0 por. uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy Prawo bankowe - druk nr 4381 Sejmu RP VI kadencji, a
takze uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustaw dotyczacych kredytu konsumenckiego -~ druk nr 4350 Sejmu
RP VI kadencji.
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W tym kontekscie nalezy wskazaé, ze nowelizacja Prawa bankowego, dokonana ustawg
z dnia 29 lipca 2011 r., przyznala kredytobiorcy dodatkowe uprawnienie do splaty rat kredytu
indeksowanego lub denominowanego do waluty obcej bezposrednio w tej walucie, co nie
znaczy jednak, ze jest on obowigzany do takiej formy splaty. Przeciwnie, kredytobiorca ma
mozliwo$é¢ wyboru formy splaty, a wiec moze wybraé splate w zlotych polskich, co oznacza
konieczno$¢ zamieszczenia w umowie kredytowej, zgodnie z wymaganiami art. 69 ust. 2 pkt
4a Prawa bankowego, szczegélowych zasad okreslania sposobow i terminéw ustalania kursu
wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegélnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego
transz i rat oraz zasad przeliczania na walut¢ wyplaty albo splaty kredytu®' (wyboru takiego nie
ma kredytobiorca splacajacy kredyt zaciggniety w ziotych polskich, nawet jezeli jest to kredyt
na tozsamy cel i udzielony przez ten sam bank). Czy w zwigzku z tym mozna zalozyé, ze
prawodawca nie narusza zasady réwnego traktowania podmiotéw znajdujgcych sie w
poréwnywalnej sytuacji rynkowe;j?

Z kredytem denominowanym lub indeksowanym do waluty obcej zwigzane jest ryzyko
zmiany kursu walutowego, a wyzej wspomniana nowelizacja art. 69 Prawa bankowego nie
miala wyeliminowa¢ tego ryzyka (majacego swoje Zrédlo w zjawiskach rynku walutowego),
lecz jedynie ujgé je w pewne ramy prawne. Nalezy podkreslié, ze kredyty denominowane lub
indeksowane do waluty obcej byly i nadal sg oprocentowane wedlug stopy procentowej
istotnie nizszej od stopy stosowanej do kredytéw udzielanych w walucie polskiej. Wedlug
raportéw NBP oprocentowanie kredytéw na cele mieszkaniowe, udzielanych dla ludnosci,
ksztaltowalo si¢ w poszczegdlnych latach w sposdb nastepujacy:

Kredyty w walucie polskie;j Kredyty indeksowane do CHF

-w 2007 r. 6,1% 4,2%

-w2008r. 8,1% 4,8%

-w2009r. 7.3% 3,9%
-w2010r. 6,6% 3,0%
-w20I1r, 6,6% 2,5%
-w2013r. 5,5% 2,3%
-w2014r, 5,2% 2,4%

Ryzyko zmiany kursu walutowego rozkiada sic na kazdg ze stron umowy o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty obcej. W przypadku ostabienia waluty polskiej
wobec CHF koszty splaty kredytu rosna po stronie kredytobiorcy, natomiast w razie
wzmocnienia waluty polskiej wobec CHF koszty te ulegajg zmniejszeniu i réwnolegle
zmniejsza si¢ wynagrodzenie nalezne kredytodawcy (bankowi), ktory nadal musi regulowaé
swoje zobowigzania z tytulu oprocentowania depozytow zlozonych na przechowanie w banku
(alternatywg jest istotne zmniejszenie oprocentowania depozytéw, ale moze to spowodowaé
ich odplyw z bankéw do innych segmentéw rynku finansowego i w dalszej perspektywie
zmusi bank do ograniczenia wolumenu udzielanych kredytéw, ktére w efekcie bedg drozsze i
trudniej dostepne dla kolejnych kredytobiorcow).

Whiosek: Z regulacji Prawa bankowego, obowiqzujgcych od dnia 1 stycznia 1998 r., wynika,
ze mozna okreslac w umowach o kredyty kwoty kredytu wyrazane w walutach obcych, ktére w
ofertach bankéw przybierajq formeg kredytéw denominowanych lub indeksowanych do waluty
innej niz waluta polska. Nowelizacja prawa bankowego, przeprowadzona z dniem 26 sierpnia
2011 r., nie wprowadzila tej formy kredytéw, ale speiniala funkcje porzqdkujgce i
wzmacniajgce pozycjg kredytobiorcow w relacji do bankéw, w tym przede wszystkim

* Por. np. wyrok SN z28.05.2014 1., I CSK 607/13, Legalis nr 1187127.
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potwierdzila prawo kredytobiorcy do wyboru sposobu splaty takiego kredytu (walutq polskg
lub walutg obcg) oraz wylgczyta mozliwosé obcigzania kredytobiorcy dodatkowymi kosztami w
przypadku otwarcia i prowadzenia rachunku stuzqcego do gromadzenia srodkow w walucie
obcej przeznaczonych na splate kredytu (art. 75b prawa bankowego). Z zacigganiem i splatq
tych kredytow wigze sig ryzyko zmiany kursu walutowego, obcigzajqce zaréwno kredytobiorce,
Jjak i kredytodawce.

4. Operacje walutowe banka a kredyty denominowane lub indeksowane do waluty obcej

W kontekscie udzielania przez banki kredytéw denominowanych lub indeksowanych
do waluty innej niz waluta polska, nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze banki sg uprawnione do
prowadzenia skupu i sprzedazy wartosci dewizowych (art. 5 ust. 2 pkt 7 Prawa bankowego).
Do kategorii ,,wartosci dewizowe”, zgodnie z przepisami ustawy Prawo dewizowe, zaliczane
s3 m. in. waluty obce. Z tym uprawnieniem banku zwigzane jest uprawnienie banku do
stosowania wlasnych kurséw walutowych i jednoczesnie obowigzek ich oglaszania, w sposéb
ogolnie dostepny, w miejscu wykonywania czynnosci (art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego).

Istotag kredytéw denominowanych oraz indeksowanych do walut obcych jest
przeprowadzanie okreslonych operacji walutowych (przeliczanie wysokosci kwoty kredytu
oraz jego transz w momencie uruchamiania tj. stawiania srodkéw kredytowych do dyspozycji
kredytobiorcy, a takze przeliczanie przypadajgcych do splaty poszczegdlnych rat kapitalowo —
odsetkowych, z zastosowaniem kursow walutowych, odpowiednio kursow sprzedazy lub
skupu). Bez przeprowadzania wyzej wymienionych operacji walutowych trudno byloby méwic
o specyfice kredytéw denominowanych lub indeksowanych do waluty obcej. Pomimo, ze takie
kredyty mieszcza si¢ w ogdlnej kategorii ,.kredytu bankowego”, to jednak wyzej opisane
ryzyko zmiany kursu walutowego oraz operacje walutowe decydujg o ich odmiennosciach
konstrukcyjnych. Takiej specyfiki nie majg typowe ,kredyty walutowe” tzn. udzielane i
spiacane w tej samej walucie (polskiej lub obcej), bowiem nie wystgpuje w nich element

- ,indeksacji” lub ,,denominacji” (przemianowania).

Nie jest to jedyny przypadek szczegdlnej konstrukcii krec%'tu. W  polskim
ustawodawstwie od ponad 20 lat znane jest pojecie ,kredyt kontraktowy™™. Mozliwos¢ jego
uzyskania przez kredytobiorce, bedacego osoba fizyczng, zostata uzalezniona od uprzedniego
systematycznego gromadzenia oszczgdnosci w kasie mieszkaniowej przez czas oznaczony (nie
krétszy od lat 3). Bank prowadzacy kase¢ mieszkaniowa zobowigzuje si¢ do przechowywania
oszczednosei (ich oprocentowanie jest bardzo niskie) i udzielenia dopiero po uplywie tego
okresu oszczedzania kredytu na cele mieszkaniowe, ktérego wysokos¢ uzalezniono od kwoty
zgromadzonych oszczednosci, natomiast okres splaty kredytu nie moze przekroczy¢ okresu
oszczgdzania. Systematyczne gromadzenie oszczednosci jest zatem niezbgednym elementem w
prawnej konstrukcji kredytu kontraktowego. Kredyt jest nisko oprocentowany, ale jego
uzyskanie jest mozliwe tylko przez osobg fizyczng systematycznie gromadzacg oszczednosci
lub przez jej nastepcg prawnego.

Zgodnie z art. 69 ust. | pkt 4a Prawa bankowego w przypadku umowy o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegélowe zasady
okreslania sposoboéw i termindw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w
szczegblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz
zasad przeliczania na walute wyptaty albo splaty kredytu powinna okresla¢ umowa kredytu. W
tym rozumieniu klauzula walutowa uregulowana w art. 69 ust. 1 pkt 4a Prawa bankowego jest
»~doniostym” elementem umowy o kredyt, ktéry ma byé kredytem denominowanym lub
indeksowanym do waluty obcej, ale nadal zawierajacym si¢ w ogolnej konstrukcji kredytu
bankowego traktowanego jako konstrukcja podstawowa.

2 Ustawa z dnia 26 pazdziemika 1995 r. o niektérych formach popierania budownictwa mieszkaniowego (tekst
jedn.: Dz. U. 2 2015 r., poz. 2071 ze zm.). ‘
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Klauzula walutowa zostala wymieniona przez ustawodawcg wsrod innych elementow
tresci umowy o kredyt ksztaltujacych jego prawng konstrukcje, jak np. okreslenie stron
umowy, zasad i terminu splaty, itd. Postanowienia cytowanego wyzej art. 69 ust. 1 pkt 4a
Prawa bankowego okreslaja mechanizm (techniczny sposéb) wyliczania kwoty kredytu, jego
transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz przeliczania na walutg¢ wyplaty albo splaty tego
kredytu. W kredycie denominowanym lub indeksowanym do waluty obcej mechanizm ten ma
wplyw na wysoko$¢ kwoty kredytu oddawanej przez kredytodawce (bank) do dyspozycji
kredytobiorcy oraz na wysoko$¢ splacanego przez kredytobiorcg zobowigzania w postaci rat
kapitalowo — odsetkowych). W niektorych orzeczeniach sadow 3, wskazano ze ,jakkolwiek
problem waloryzacji rat kredytu i przeliczania naleznosci banku z waluty obcej na polska jest
posrednio zwigzany ze splatg kredytu, to jednak nie mozna uzna¢, ze ustalenia w tym zakresie
stanowig postanowienia dotyczace gléwnych $wiadczen stron. S3 to postanowienia poboczne,
o drugorzednym znaczeniu”. Poglad ten podziela réwniez Prezes UOKiK?. Przyjecie takiego
sposobu rozumienia funkcji klauzuli walutowej w umowie o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty obcej .,otwiera” mozliwos¢ stosowania okreslonych rozwiazan w
przypadku uznania danej klauzuli za abuzywna. W takiej sytuacji (tzn. braku zwigzania
kredytobiorcy klauzulg abuzywna) pozostale postanowienia umowy o kredyt sa wigzace dla
stron takiej umowy. Problem ,,zachowania” odplatnego charakteru umowy (w odniesieniu do
kredytobiorcy korzystajacego przez okreSlony czas z oddanych do jego dyspozycji srodkéw
kredytowych) moze by¢ rozwigzany w opraciu o postanowienia art. 56 k.c. (czynnos¢ prawna
wywohyje nie tylko skutki w niej wyrazone, lecz réwniez te, ktére wynikaja z ustawy, z zasad
wspolzycia spolecznego i z ustalonych zwyczajéw) oraz odpowiednio stosowanie postanowien
art. 358 k.c. (jezeli przedmiotem zobowigzania podlegajgcego wykonaniu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieni¢zna wyrazona w walucie obcej, diuznik moze
spetni¢ $wiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sagdowe bedace zrodtem
zobowigzania lub czynno$¢ prawna zastrzega spelnienie swiadczenia wylacznie w walucie
obcej. Wartosé waluty obcej okresla si¢ wedhug kursu sredniego oglaszanego przez NBP z dnia
wymagalnosci roszczenia, chyba 2e ustawa, orzeczenie sadowe lub czynnos¢ prawna zastrzega
inaczej. Jezeli dhuznik op6znia sie ze speinieniem $wiadczenia, wierzyciel moze zgdaé
spelnienia $wiadczenia w walucie polskiej wedtug kursu sredniego oglaszanego przez NBP z
dnia, w ktoérym zaplata jest dokonywana).

Nalezy podkresli¢, ze w $wietle postanowien art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, nie
mozna zaakceptowaé rozwigzania (w przypadku uznania klauzuli walutowej za abuzywna)
polegajacego na mozliwosci korzystania przez kredytobiorce z cudzego kapitalu bez
wynagrodzenia uiszczanego w formie odsetek i (lub) prowizji. Brak po stronie kredytobiorcy
obowigzku zaptaty wynagrodzenia dla banku mogliby zosta¢ uznany za zrodto wzbogacenia sie
kredytobiorcy o wartosci odpowiadajgcej uczciwemu kosztowi uzyskania kapitatu na rynku.

Zasadnicza funkcjg indeksacji walutowej w umowie kredytu bankowego jest ,,ustalenie
1 utrzymywanie wartosci $wiadczen w czasie”. W tym kontekscie mozna przyjaé twierdzenie
»0 waloryzacyjnym celu tej indeksacji”zs. Klauzula okreslajgca tzw. spread walutowy tworzy
taki mechanizm, ktérego celem jest realizacja funkcji waloryzacyjnej w zwiazku z indeksacjg
kredytu. Wywiera wplyw na strukture, istot¢ i sekwencje swiadczen stron w ramach umowy
kredytu indeksowanego. W zwiazku z tym przepis art. 69 Prawa bankowego powinien byé

% Por. np. wyrok SN z dnia 22.01.2016 r., I CSK 1049/14, Legalis nr 1450586; wyrok SN z dnia 2.04.2015 1., [
CSK 257/14; uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 7.11.2014 r., I C 554/14; uzasadnienie
wyroku Sadu Apelacyinego w Warszawie z 7.05.2013 r., VI ACa 441413, LEX nr 1356719.

* Pismo Prezesa UOKIK z dnia 7.09.2016 r., DDK-644-504116/AU (zawierajace istotny pogiad dla sprawy)
skierowane do Sadu Rejonowego dla Lodzi - Srédmieicia oraz pismo Prezesa UOKIK z dnia 29.07.2016 r.,
DDK-644-505/16/MF (zawierajace istotny poglad dla sprawy) skierowane do Sadu Apelacyjnego w Lodzi.

24 prawdy o kredytach udzielanych we frankach, opracowanie ZBP, ,,Dziennik Gazeta Prawna” nr 197 z dnia
9-11.102015 r. 5. E2-E4.
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analizowany w sposob kompleksowy. W ust. 1 tego artykutu okreslono istote i elementy
konstrukcyjne umowy o kredyt, zgodnie z ktérymi bank zobowiazuje si¢ do wydania
okreslonej sumy pienieznej, a kredytobiorca - do zwrotu wykorzystane] sumy kredytu i
zaplacenia odsetek od kapitatu. W ust. 2 tego artykulu wskazano, jakie postanowienia powinny
by¢ ujgte w umowie o kredyt. Wigkszo$¢ z nich ma charakter ,,przedmiotowo istotny” w tym
sensie, iz bez nich w ogdle nie mozna bytoby méwic¢ o umowie o kredyt. Klauzula walutowa,
okreslona w art. 69 ust. 2 pkt 4a Prawa bankowego odnoszona jest do szczegolnej podkategorii
kredytu, jakim jest kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej. Do takiego
wniosku uprawnia zamieszczenie w tresci tego przepisu zwrotu ,,w przypadku umowy o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska ...”. Zatem nie w kazdej
umowie o kredyt taka klauzula bgdzie umieszczana, ale tylko w umowach o kredyty
denominowane lub indeksowane do waluty obcej.

Istnieje zwigzek migdzy regulacjami zawartymi w ust. 1 i ust. 2 tego artykulu.
Konieczno$¢ usunigcia klauzuli walutowej z juz zawartej i wykonywanej umowy, ze wzgledu
na wadliwy sposéb sformulowania jej treéci, nie pozbawia takiego kredytu cechy
»,denominacji” lub ,indeksacji”, ani pozostalych cech decydujgcych o istocie kredytu
wyrazone] w fresci art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, a zwlaszcza jego ,,odplatnosci” i
»Zwrotnosci”. Nie mozna tez z powodu uchybien stwierdzonych w tresci klauzuli walutowej
moéwié, ze w ogble nie doszlo do zawarcia umowy o kredyt albo o niewaznosci takiej umowy
ze skutkiem ex tunc. Oddanie przez bank srodkéw kredytowych do dyspozycji kredytobiorcy
kreuje po stronie kredytobiorcy, jednoznacznie i klarownie sformulowany w art. 69 ust. 1
Prawa bankowego, obowiazek zwrotu tych $rodkéw i zaplacenia ceny (odsetek) za okres
korzystania z tych srodkow. Nie mozna doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej po uznaniu klauzuli
walutowej za abuzywng kredytobiorca nie ponositby kosztéw za korzystanie z cudzego
kapitatu. Naruszaloby to nie tylko postanowienia art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, ale rowniez
byloby sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego jako niesprawiedliwe wobec tych
kredytobiorcow, ktérzy zawarli umowy o kredyty udzielane i splacane bezposrednio w walucie
polskiej, a wigc o umowy o kredyty nieindeksowane do waluty obcej, ponoszac przy tym z
reguly wyzsze koszty zwigzane z korzystaniem z cudzego kapitatu.

Wniosek: Klauzula walutowa spelniajgca standardy wskazane w art. 69 ust. 2 pkt 4a Prawa
bankowego ma wplyw na okreslenie wysokosci kwoty kredytu stawianego przez kredytodawce
do dyspozycji kredytobiorcy oraz kwoty zadluzenia splacanego przez kredytobiorce w postaci
rat kapitalowo — odsetkowych w umowach o kredyty denominowane lub indeksowane do
waluty obcej. W tym znaczeniu pozwala ona na skonstruowanie, z peinym przyzwoleniem
ustawodawcy, wyrazonym w art. 69 ust. 2 pkt 4a Prawa bankowego, podkategorii kredytu
nazywanego denominowanym lub indeksowanym do waluty obcej. Jej ewentualne
wyeliminowanie z tresci umowy, jako abuzywnej, nie moze prowadzi¢ do rozwigzania
skrajnego w postaci zanegowania danej umowy, jako umowy o kredyt ani nie pozbawia tej
umowy cechy ,denominowanej” lub ,indeksowanej”. Oznaczaloby to bowiem
zakwestionowanie uniwersalnych cech kredytu wykreowanych przez ustawodawcg w art. 69
ust. 1 Prawa bankowego, tzn. odplatnosci i zwrotnosci kredytu. Przyjecie poglgdu o
niewaznosci danej umowy ze skutkiem ex tunc mogloby rodzi¢ negatywne skutki dla
dotychczasowego kredytobiorcy w postaci obowigzku natychmiastowego zwrotu do banku calej
kwoty otrzymanych do dyspozycji srodkow kredytowych, poniewaz ich dalsza splata w ratach
nie znajdowalaby prawnego uzasadnienia (gdyby uznal, ze dotychczasowa umowa o kredyt
takiego statusu prawnego nie miala od samego momentu poczgtkowego). Natychmiastowy
zwrot calego kredytu jest najbardziej dolegliwg sankcjq dla kredytobiorcy, ktorej stosowanie
jest przewidziane w Prawie bankowym dla catkowicie odmiennych przypadkow od
rozwazanych w niniejszej opinii.
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5. Problem niedopuszczalnosci automatycznej ,,zamiany” kredytu denominowanego lub
indeksowanego do waluty obcej na kredyt wyrazony w walucie polskiej w przypadku
abuzywnesci tzw. klauzul walutowych

Klauzule walutowe dotyczace ,,szczegélowych zasad okreslania sposobow i terminéw
ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczeg6lnosci wyliczana jest kwota
kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walutg wyplaty
albo splaty kredytu” powinny byé formulowane w umowach o kredyty bankowe
(denominowane lub indeksowane do waluty obcej) w sposéb jednoznaczny i wylaczajacy
dowolne ksztaltowanie kursu walutowego przez bank. Od kilku miesigcy sady — przede
wszystkim w ramach kontroli incydentalnej uméw - przyjmuja, ze klauzule walutowe, ktére
nie spehn{;cuq tych standardow ,,s3 niedozwolonymi postanowieniami umowy i nie wigza stron
umowy’

Po_pawia si¢ jednak problem, ktéry nie zostal rozwigzany lub nawet tylko
zasygnalizowany w orzecznictwie sadowym, a mianowicie czy orzeczenie o niedozwolonym
charakterze klauzuli walutowej jedynie prowadzi do tego, ze dana umowa traci walor umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej, czy tez w ogéle traci walor umowy o
kredyt w rozumieniu art. 69 ust. 1 Prawa bankowego? Orzeczeniec o niedozwolonym
charakterze okreslonej klauzuli walutowej nie zmienia faktu, ze kredytobiorca przez pewien
czas (czesto kilkuletni lub nawet kilkunastoletni) korzystat ze srodkéw kredytowych oddanych
mu do dyspozycji przez bank i z tych srodkéw zrealizowal swoj cel, ktéry byl okreslony w
umowie (np. zakupil lokal mieszkalny). Pojawia si¢ istotne pytanie, czy mialoby to prowadzié
do wniosku, ze za ten okres kredytobiorca nie powinien zapiaci¢ zadnego wynagrodzenia dla
banku? Czy w ten sposob ma nastgpowaé zmiana charakteru umowy o kredyt bankowy z
umowy odplatnej na nieodptatng? Czy w takiej sytuacji w ogdle mozna jeszcze mowic o
umowie kredytu? Mozna aprobowaé poglad wyrazony przez sad, wedlug ktérego ,,umowa
kredytu mdeksowanego miesci si¢ w konstrukcji ogdlnej umowy kredytu bankowego i stanowi
jej mozliwy wariant™’, ale czy w przypadku, w ktérym nie jest mozliwe ustalenie wysokosci
odsetek (wynagrodzema) za korzystanie ze $rodkéw oddanych do dyspozycji kredytobiorcy
taka umowa (pozbawiona waloru umowy o kredyt indeksowany) miesci si¢ jeszcze w
konstrukcji ogélnej umowy kredytu bankowego? Czy orzeczenie sadu moze de facto
prowadzi¢ do zmiany tresci przepisu art. 69 ust. 1 Prawa bankowego jednoznacznie
okreslajacego charakter umowy o kredyt, jako umowy odplatnej?

Konkludujac, jezeli analizowana umowa traci definitywnie ceche odplatnosci (wskutek
zawarcia w niej niedozwolonej klauzuli walutowej), to nie moze by¢ w ogéle traktowana —
wedhug kryteriow ustalonych w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego — jako umowa o kredyt.
Wszelkie zatem dalsze zabiegi zmierzajgce do zamiany umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty obcej w 0golng umowe kredytu nie znajdujg prawnego uzasadnienia z
powodu braku cechy odplatnosci, ktéra ustawodawca w sposéb jednoznaczny sformutowat w
tresci art. 69 ust. 1 Prawa bankowego. W oparciu o ceche odplatnosci skonstruowane zostato
gléwne swiadczenie kredytobiorcy, ktdre jest on zobowigzany wykonaé, tzn. ,zwrocié kwote
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplacié
prowizje od udzielonego kredytu”. Swiadczenie kredytobiorcy nie moze zatem — z mocy
cytowanego przepisu ustawy — zosta¢ ograniczone tylko do kwoty wykorzystanego kredytu (t]
nominalnej kwoty kredytu) o czym przesadza uzyty przez ustawodawcg zwrot ,,wraz z .
Okreslenie ,wraz (z kim$ lub czyms$) to w znaczeniu stownikowym ,Jednoczesme
wownoczesnie” lub ,,razem”2 Przyimek ,,wraz” oznacza ,}gcznie z czyms$, co nalezy do

* Por. np. wyrok SN z dnia 8.09.2016 r., Il CSK 750/15; wyrok Sadu Okrggowego w Pozmaniu z dnia 16.04.2016
r., XIIC 2718/14; wyrok Sadu Okr¢gowego we Wroctawiu z dnia 23.05.2016 ., IC 1293/13.

27 Wyrok SN z dnia 22.01.2016 1., | CSK 1049/14, Legalis nr 1450486.

2 Wielki Slownik wyrazéw bliskoznacznych PWN, red. M. Bariko, Wyd. Naukowe PWN Warszawa 2005, s. 895.
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wiekszej catosci™®®. Nie mozna zatem ograniczyé gléwnego $wiadczenia kredytobiorcy tylko

do zwrotu nominalnej kwoty kredytu, poniewaz naruszaloby to dyspozytywny charakter
przepisu art. 69 ust. 1 Prawa bankowego.

Zgodnie z art. 385! §1 k.c.:. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wiazg go, jezeli ksztattuja jego prawa i obowigzki w sposéb
sprzeczny -z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron,
w tym cen¢ lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Wedlug
art. 385" §2 k.c. jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa
Zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Wykonanie tej dyspozycji w odniesieniu do umowy
0 kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej moze jednak okazaé sig
niemozliwe. :

Cytowany wyzej przepis k.c. nie uwzglednia bowiem wykazanej wyzej specyfiki
umowy o kredyt bankowy denominowany lub indeksowany do waluty obcej w sytuacji, w
ktérej stwierdzenie zastosowania niedozwolonego postanowienia umownego de facto
uniemozliwi wykonywanie przez strony pozostatych (dozwolonych) postanowien umownych.
Wyeliminowanie niedozwolonej klauzuli walutowej z umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty obcej wywoluje nie tylko skutek w postaci braku mozliwosci
stosowania ,mechanizmu przeliczania” kolejnych (sptacanych przez kredytobiorce) rat
kapitatowo — odsetkowych, ale przede wszystkim skutkuje brakiem mozliwosci ustalenia w
jakikolwiek sposoéb ceny wnoszonej przez kredytobiorcg¢ za juz wykorzystany kredyt
indeksowany, a wiec pozbawia umowe kredytu jej istotnej cechy (tj. odplatnosci). W tym
zakresie przepis art. 385' §2 k.c. nie zawiera odestania do odpowiedniego stosowania innych
przepiséw k.c., zwlaszcza do postanowien art. 359 §1 i §2 k.c., zgodnie z ktérym odsetki od
sumy pieni¢znej nalezg si¢ tylko wtedy, gdy to wynika z czynnosci prawnej albo z ustawy, z
orzeczenia sadu lub z decyzji innego wlasciwego organu. Jezeli wysokos$¢ odsetek nie jest w
inny sposéb okreslona, nalezg si¢ w takiej sytuacji odsetki ustawowe w wysokosci réwnej
sumie stopy referencyjnej NBP i 3,5 punktéw procentowych (powyzsze zastrzezenie
obowiazuje po nowelizacji cytowanego przepisu dokonanej z dniem 1 stycznia 2016 r.)’. Nie
jest zatem mozliwe do uméw o kredyty denominowane lub indeksowane do waluty obcej, w
stosunku do ktdérych orzeczono o abuzywnosci klauzuli walutowej, stosowanie postanowien
art. 359 §1 i §2 k.c. regulujgcego zagadnienie tzw. odsetek maksymalnych. Na marginesie
nalezy dodaé, ze takie rozwigzanie byloby bardzo niekorzystne dla kredytobiorcy z uwagi na
znacznie nizsze oprocentowanie kredytéw denominowanych lub indeksowanych do waluty
obcej oraz utrzymujacg si¢ od dluzszego czasu ujemna stawke LIBOR oraz - w poréwnaniu do
tego oprocentowania — relatywnie wysokg stope odsetek maksymalnych.

W analizowanej sprawie nalezy ponadto zwrdcié uwage na przepis art. 358' §1 k.c.,
zgodnie z ktérym ,jezeli przedmiotem zobowigzania od chwili jego powstania jest suma
pienigzna, spelnienie swiadczenia nastgpuje przez zaplat¢ sumy nominalnej, chyba ze przepisy
szczegOlne stanowig inaczej”. Sila nabywcza jednostki pieni¢znej jest zmienna w czasie, co
moze oznaczaé, ze $wiadczenie pienigzne w chwili jego spelniania ma inng (przewaznie
mniejsza) warto$¢ nabywcza, niz miato w chwili powstawania zobowigzania. Zabezpieczeniu
si¢ przed tym ryzykiem shuzy przewidziana w art. 358' § 2 k.c. mozliwos¢ stosowania tzw.
umownych klauzul waloryzacyjnych, czyli oznaczania wysokosci Swiadczenia w
zobowigzaniu pieni¢znym (sumy pienigznej, ktérg diuznik bedzie miat zaplacié¢ wierzycielowti)
w sposob poSredmi. Wysokosé §wiadczenia zostaje w tym przypadku okreslona nie przez
wskazanie liczby jednostek pienigznych (sumy nominalnej $wiadczenia), ale przez opisanie
wartosci, jaka ma mie¢ spelniane §wiadczenie, za pomocg jakiegos innego miernika wartosci.

 Uniwersalny stownik jezyka polskiego, tom 5, red. S. Dubisz, Wyd. Naukowe PWN Warszawa 2003, s. 183.
* Ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy
- Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 1830). .
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Ustawa nie ogranicza rodzajow tych miemikéw. Wskazane jest, aby w odpowiednim

postanowieniu umownym okresli¢ sposob przeliczania danego miernika wartosci na pienigdz

(cena rynkowa okreslonego towaru; cena surowca na okreslonej gieldzie; przecietne

miesigczne wynagrodzenie za prace itp.). Klauzule waloryzacyjne moga byé zamieszczane we

. wszelkich rodzajach uméw (chyba ze wylacza to przepis szcz;egélr;y, jednak z natury rzeczy
maja znaczenie zwlaszcza w umowach zawieranych na dhuzszy okres'.

Zwroci¢ mozna takze uwage na postanowienia art. 6 ust. 1 (in fine) dyrektywy Rady nr
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz. Urz. UE. L Nr 95, s. 29 ze zm.), zgodnie z ktérym ,Panstwa
Czlonkowskie stanowia, Ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach
zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda wiazace dla
konsumenta, a umowa w pozostalej czesSci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to
mozliwe po wylaczenin z niej nieuczciwych warunkéw”. Implementacji przepiséw tej
dyrektywy dokonano z dniem 31 grudnia 1994 r.> W jednym z motywéw, zawartych w czesci
wstepnej tej dyrektywy, okreslono ze ,do celow niniejszej dyrektywy ocena nieuczciwego
charakteru warunkéw nie bedzie dotyczyla warunkéw okreslajgcych gléwny przedmiot
umowy oraz stosunku jakosci towardéw i uslug do ich ceny; glowny przedmiot umowy i
stosunek jakosci towaru do jego ceny moze jednak by¢ brany pod uwage przy ocenie
uczciwosci innych postanowiern umownych”. Ponadto wedlug innego motywu ,Panstwa
Czlonkowskie powinny zapewnié¢, aby nieuczciwe warunki nie byly zamieszczane w umowach
zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcéw -z konsumentami oraz, jezeli jednak takie
warunki zostajg w nich zawarte, aby nie byly one wigzace dla konsumenta, oraz
zagwarantowaé, Zeby umowa obowigzywala strony zgodnie z zawartymi w niej
postanowieniami, pod warunkiem Ze po wylgczeniu z umowy nieuczciwych warunkéw moze
ona nadal obowigzywaé”,

Cytowany przepis art. 6 ust. 1 niniejszej dyrektywy byl juz wielokrotnie przedmiotem
interpretacji ze strony sadow. Mozna wskaza¢ w tym miejscu na niektore przykiady takich
ocen sadowych, np. w tezie 1 wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 15 marca 2012 r., C-
453/10 (bledne podanie w umowie kredytu konsumenckiego rzeczywistej rocznej stopy
oprocentowania - Jana PereniCova i Vladislav Pereni¢ przeciwko SOS financ spol. s r. 0)
orzeczono, 2e ,,wykladni art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG nalezy dokonywa¢ w taki
sposob, ze przy ocenie kwestii, czy zawierajaca jeden lub wiecej nieuczciwych warunkdow
umowa przedsigbiorcy z konsumentem moze nadal obowigzywaé po wylaczeniu z niej tych -
warunkow, sgd rozpatrujgcy spér w tej sprawie nie moze przyjgé jako podstawy
rozstrzygnigcia jedymie tego, iz uniewainienie wspomnianej umowy w caloéci byloby
ewentualnie bardziej korzystne dla jednej z jej stron, w tym wypadku konsumenta.
Dyrektywa ta nie stoi jednak na przeszkodzie temu, aby panstwo czlonkowskie przewidzialo,
z poszanowaniem prawa Unii, ze zawarta przez przedsigbiorce z konsumentem umowa
zawierajagca jeden lub wiecej nieuczciwych warunkéw jest niewazna w calosci, jeli takie
rozwigzanie zapewnia konsumentowi lepsza ochrong”™.

Konkludujgc, nie w kazdym zatem przypadku uznanie danej klauzuli umownej za
abuzywng begdzie prowadzilo do ,automatycznego” uznania calej umowy za niewazng. W
analizowanej sytuacji istotny jest gtéwny przedmiot umowy i zwigzane z nim nie tylko

' Komentarz do art. 358' (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, wyd. 7, red. E. Gniewek, P. Machnikowski,
Warszawa 2016 1., s.

32 M. in. poprzez nowelizacj¢ ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow (tekst jedn.:
Dz. U. 22015 r,, poz. 184 ze zm.); ustawy z dnia 17 listopada 1964 Kodeks postgpowania cywilnego (tekst jedn.:
Dz U. z2014 ., poz. 101 ze zm.) lub ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jedn.: Dz, U. z
2015 r., poz. 128 ze zm.). W tym ostatnim przypadku zmiana odnosifa si¢ tylko do zakresu obowiazku banku
" udost¢pniania informacji objgtych tajemnica bankows.

3 Monitor Prawniczy” 2012, nr 8.
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uprawnienia, ale réwniez obowiazki stron umowy. W odniesieniu do umowy o kredyt, w tym
réwniez o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej, nalezy mie¢ na uwadze
przede wszystkim postanowienia art. 69 ust. 1 w zwigzku z art. 69 ust. 2 pkt 4a Prawa
bankowego (problem ten poddano wnikliwej analizie w pkt 4 oraz pkt 7 niniejszej opinii).

Wniosek: orzeczenie o abuzywnosci klauzuli walutowej nie moze powodowaé
. automatycznego” przeksztalcenia dotychczasowej umowy o kredyt denominowany Ilub
indeksowany do waluty obcej w umowe o kredyt udzielony w walucie polskiej. Sgdy krajowe
orzekajgc o abuzywnosci takich klauzul nie formulowaly takiego poglgdu. Wniosku takiego nie
mozna rowniez z dorobku orzeczniczego sqdow zagranicznych w sprawach dotyczgcych
ochrony konsumenta roznych uslug na rynku finansowym. Pojawiajgce si¢ natomiast w
niektorych Srodowiskach takie oceny mozna ocenié jako szczegolnego rodzaju nadinterpretacje
wyrokéw sqdow i argumentéw przyjetych w ich uzasadnieniach. Argumenty sqdow byly uzyte
jedynie do uzasadnienia ,abuzywnosci” klauzul walutowych, a nie do uzasadnienia o
Jjakiejkolwiek dopuszczalno$ci swoistego przeksztalcenia kredytu denominowanego lub
indeksowanego do waluty obcej w kredyt udzielony w walucie polskiej. Mozliwosci takiego
przeksztaicenia umowy o kredyt nie przewidujg obowigzujgce przepisy prawa, w szczegolnoscz
takiego wniosku nie mozna wyprowadzi¢ z przepiséw ustawy - Prawo bankowe oraz z art. 385’
k.c. stanowigcego o przeslankach bezskutecznosci niedozwolonych klauzul umownych.

6. Relacja art. 69 Prawa bankowego do art. 358' § 2 k.c.

Istotg kredytu denominowanego lub indeksowanego do waluty obcej jest wprowadzona
do umowy kredytu ,klauzula waloryzacyjna”, w ktdérej miernikiem wartosci jest okreslona
waluta obca. Generalnie rzecz ujmujac, mozhwosc stosowania klauzul waloryzacyjnych w
stosunkach umownych wynika z art. 358' § 2 k.c. W doktrynie podkresla sie, ze: ,,gramce
swobody ksztaltowania umownych klauzul waloryzacyjnych wyznacza art. 353" k.c.3*.
Oznacza to, ze o mozliwosci zastosowania umownej klauzuli waloryzacy_]nej, o ktdrej mowa w
art. 358' k.c., w okreslonym stosunku prawnym — np. w umowie kredytu, decydu_le relacja tej
klauzuli do konstrukcp prawnej konkretnej umowy, oceniana w $wietle kryteriéw okreslonych
w art. 353" k.c. Innymi s{owy pytame o to, czy przepis art. 69 Prawa bankowego stanowi lex
specialis wobec art. 358' § 2 k.c., nie prowadzi do rozstrzygniecia, czy w umowie kredytu
dopuszczalne jest wprowadzenie klauzul denommacyjnych lub indeksacyjnych do waluty
obcej. Mozna stwierdzi¢, ze pomiedzy przepisami art. 69 Prawa bankowego oraz art. 358'§ 2
k.c. nie zachodzi zaleznos¢ lex specialis— lex generalis. Przepls art. 69 prawa bankowego nie
moze by¢ traktowany jako przepis szczegélny wobec art. 358" § 2 k.c., bowiem odmienny jest
przedmiot regulacji wskazanych wyzej przepisow.

W art. 358 § 2 k.c. uregulowana zostala ogdlna mozhwosc wprowadzenia do
konkretnego stosunku prawnego klauzuli waloryzacy]nej Z tresci art. 358’ § 5 k.c. wymka ze
przepis zawarty w § 2 tego artykutu nie uchybia przepisom regulujacym wysokos¢ cen i innych
$wiadczen pienigznych. W tym kontekscie (odnoszacym si¢ tylko do stanu prawnego sprzed
nowelizacji art. 69 Prawa bankowego dokonanej w 2011 r.) mozna byloby ewentualnie
rozwazaé, czy z 6wczesnej tresci art. 69 ust. | Prawa bankowego wynikata niedopuszczalnosé
wprowadzania w umowie kredytu klauzul waloryzacyjnych polegajacych na denominacji lub
indeksacji do waluty obcej. Rozwazania te obecnie sg niecelowe, gdyz na skutek nowelizacji
art. 69 Prawa bankowego z 2011 r. ustawodawca wprost wymienit w ust. 2 pkt 4a) tego
artykutu klauzule denominacyjne oraz indeksacyjne jako dopuszczalne elementy umowy
kredytu.

3 p. Machnikowski (w:) E. Gniewek (red.) Kodeks cywilny. Komentarz, Legalis, komentarz do art. 358' (dostep:
21.10.2016). '
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Wniosek: Z uwagi na réine obszary regulacji wyznaczone przepisami art. 69 Prawa
bankowego oraz 358’ $ 2 k.. ustalanie zaleinosci lex specialis — lex generalis migdzy tymi
przepisami nie znajduje racjonalnego uzasadnienia.

7. Dopuszczalnosé zawierania uméw o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty
obcej przed dniem 26 sierpnia 2011 r. w $wietle zasady swobody uméw

Dopuszczalno$é zawierania uméw o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty
obcej nie budzi watpliwosci od dnia 26 sierpnia 2011 r., tj. od chwili wejscia w Zzycie
nowelizacji Prawa bankowego, wprowadzajgcej zmiany m.in. w art. 69 tej ustawy. Nalezy
jednak stwierdzi¢, ze przed tg data mozliwos¢ zawierania uméw o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty obcej mogla byé wywodzona z zasady swobody uméw, wyrazonej w
art. 353! k.. Zgodnie z trescig tego przepisu ,Strony zawierajagce umowg mogg ulozyé
stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sig
wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoétzycia spolecznego”.

Po pierwsze, wprowadzenie do umowy kredytu klauzuli denominacyjnej lub
indeksacyjnej do waluty obcej nie moze zosta¢ uznane za sprzeczne z wiasciwoscia (naturg)
stosunku prawnego, jakim jest umowa kredytu. Przekonuje o tym fakt, ze ustawodawca w
nowelizacji z 2011 r. wyraznie dopuscit mozliwos¢ zawierania w umowach kredytu
wskazanych powyzej klauzul, o czym przekonuje tres¢ dodanego punktu 4a) w ustepie 2
artykulu 69 Prawa bankowego. Przyjecie tezy, ze przed 2011 r. zawieranie uméw kredytu
denominowanego lub indeksowanego do waluty obcej bylo sprzeczne z wlasciwoscia (natura)
tego stosunku prawnego prowadzitoby do wniosku, ze dodanie ww. punktu 4a) zmienilo
wiasciwosé (naturg) stosunku prawnego, jakim jest umowa kredytu. Takie stwierdzenie nie jest
stuszne, bowiem wspomniana zmiana stanu prawnego miala na celu uporzgdkowanie i
doprecyzowanie przepiséw regulujgcych umowe kredytu, a nie zmiang wlasciwosci
(natury) tego stosunku prawnego, o czym prawodawca wprost stwierdza w obszemym
nzasadnieniu projektu ustawy nowelizujace;j.

Po drugie, nie mozna rowniez stwierdzi¢, ze umowy kredytu denominowanego lub
indeksowanego do waluty obcej, cechowaly si¢ sprzecznoscig z ustawa. Omawiana klauzula
stanowi wprawdzie doniosty element umowy o kredyt, ale ani nie jest to element istotny z
punktu widzenia kwalifikacji prawnej tej umowy jako umowy odr¢bnego typu, ani tez nie
pozostaje w sprzecznosci z naturg tego stosunku prawnego. Brak jest bowiem przepisu rangi
ustawowej, ktorego tres¢ wskazywataby na niedopuszczalno$§¢ wskazanych umoéw kredytu.
Przeciwnie, w aktualnym stanie prawnym istnieje przepis — wspomniany wczesniej art. 69 ust.
2 pkt 4a) prawa bankowego — ktdéry wprost dopuszcza mozliwosé zawierania umow kredytu
denominowanego lub indeksowanego do waluty obcej. Nie oznacza to jednak, ze przed
wejsciem w zycie ww. przepisu w 2011 r. zawieranie takich uméw kredytu bylo sprzeczne z
ustaws.

Z tresei art. 69 ust. 1 Prawa bankowego wynika, ze kredytobiorca zobowiazuje si¢ m.in.
do ,.zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami”. Regulacji tej nie nalezy
interpretowac w ten sposéb, ze niedopuszczalne jest wprowadzenie w umowie kredytu klauzuli
denominacyjnej lub indeksacyjnej do waluty obcej. Umieszczenie w umowie wskazanej
klauzuli moze wprawdzie doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej kredytobiorca zobowigzany
bedzie do zaplaty kwoty wyzszej, niz kwota udzielonego kredytu wraz z odsetkami, co
uzaleznione bedzie od kursu walut. Ustawodawca w aktualnym stanie prawnym akceptuje
jednak taka mozliwos¢, bowiem tre$¢ art. 69 ust. 1 Prawa bankowego nie ulegla zmianie po
dodaniu w ustepie 2 tego przepisu punktu 4a). Nalezy stwierdzi¢, ze w ustepie 2 art. 69 Prawa
bankowego wymienia sie, jakie postanowienia umowa kredytu moze zawieraé ,w
szczeg6inosci”. Oznacza to, 2e klauzula denominujaca lub indeksujaca do waluty obcej
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umieszczona w umowie zawartej przed 2011 r. byla dopuszczalna w ramach tresci umowy
kredytu okreslonej w art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, chociaz nie zostala wtedy wymieniona
wprost w ustawie.

Po trzecie, umowy kredytu denominowanego lub indeksowanego do waluty obcej nie
mozna uznac za sprzeczng z zasadami wspélzycia spolecznego. W aktualnym stanie prawnym
ustawodawca wprost dopuszcza zawieranie takich umow, a zatem w ocenie ustawodawcy
mozliwosé ich zawierania obecnie nie stoi w sprzecznosci z zasadami wspodlzycia spotecznego.
Wydaje sie, ze ocena ta nie mogla byé inna przed 2011 r.,, bowiem nie ma zadnych
uzasadnionych podstaw pozwalajgcych stwierdzié, ze wskazane umowy kredytu byly
niezgodne z zasadami wspéizycia spolecznego przed 2011 r. w sytuacji, gdy w aktualnym
stanie normatywnym nie powinny byé one uznawane za niezgodne z ww. zasadami.

W orzecznictwie sadow powszechnych klauzule regulujace denominacj¢ lub mdeksaqe;
kredytu do waluty obcej, poddawane sg kontroli incydentalnej na podstawxe art. 385' § 2 k.c.
Sady w wielu przypadkach stw1erdznly abuzywnos$¢ ww. klauzul, cQ me oznacza jednak, ze ich
stosowanie jest lub bylo w ocenie sadéw w ogéle nledopuszczalne . Przeciwnie, analiza tych
orzeczen prowadzi do wniosku, ze sady w istocie nie neguja dopuszczalnosci zawierania
klauzul walutowych w umowach kredytu zawieranych przed 2011 r. W przypadku bowiem
uznania niewaznos$ci klauzul walutowych w umowach kredytu zawartych przed 2011 r. z
powodu ich sprzecznosci z trescig art. 69 Prawa bankowego (w brzmieniu dwczesnie
obowiazujacym), czy tez sprzecznosci z art. 353' k.c. - bezprzedmiotowe byloby badanie ich
waznosci na podstawie art. 385' § 2 k.c. Sad Najwyzszy takze w wyroku z 22 stycznia 2016 T.
(I CSK 1049/14) wyraznie potwierdzil, ze umowa kredytu indeksowanego, zawarta przed
nowelizacjg art. 69 Prawa bankowego z 2011 r., miesci sie w konstrukql ogblnej umowy
kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant w ramach art. 353 k.c. 3,

Whniosek: nalezy stwierdzié, ze w swietle tresci art. 353" k.c. dopuszczalnosé zawierania uméw
o0 kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej nie powinna by¢ kwestionowana,
rowniez w stanie prawnym obowigzujgcym przed dniem 26 sierpnia 2011 r.

8. Ocena dopuszczalnosci stosowania stawki LIBOR do kredytn w walucie polskiej

Poglad, wedlug ktérego w razie bezskutecznosci klauzuli walutowej w umowie o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej (po jej ewentualnym przeksztalceniu
w ten sposéb w umowg o kredyt w walucie polskiej) nalezy ,,do trwajgcej umowy o kredyt w
walucie polskiej stosowaé stawke LIBOR, poniewaz byla ona okreslona w umowie o kredyt
indeksowany” jest niemozliwy do zaakceptowania. Stawka LIBOR jest integralnie zwigzana z
klauzulg walutowsg, a wiec w przypadku uznania tej klauzuli za niedozwolong stosowanie
stawki LIBOR staje si¢ bezprzedmiotowe.

LIBOR (London Interbank Offered Rate) to stopa procentowa kredytéw oferowanych
na rynku miedzybankowym w Londynie przez 4 gidwne banki (Bankers Trust, Bank of Tokyo,
Barclays i National Westminster). Waluta polska nie jest tzw. wazng walutg w rozliczeniach
stosowanych w wymiarze migdzynarodowym. W zwigzku z tym do kredytow w walucie
polskiej stosowana jest stawka WIBOR czyli Warsaw Interbank Offered Rate. Jest to wskaznik
wyznaczajgcy wysokosé oprocentowania kredytow na polskim rynku bankowym. Jego wartos¢
okreslana jest codziennie przez Polskie Stowarzyszenie Dealerow Bankowych, na podstawie
srednich ofert ztozonych przez 13. najwiekszych bankéw na polskim rynku, po odrzuceniu

% Ppor. dla przykiadu wyrok SN z 2.04.2015 r. (I CSK 257/14) LEX nr 1710338; wyrok SO w Szczecinie z

24.02.2016 r. (I C 523/15) http://orzeczenia.szczecin.so.gov.pl.
% Por. tez wyrok SN z 19.03.2015 r. (IV CSK 362/14) LEX nr 1663827.
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dwoch wartosci: najwyzszej i najnizszej. WIBOR od wielu lat jest stalym elementem
oprocentowania kredytéw mieszkaniowych w walucie polskiej.

Kredyty w walucie polskiej nie sa zwigzane z ryzykiem zmiany kursu walutowego w
przyszlosci ani z kosztami spreadu walutowego, ktore jest istotne dla kredytow
denominowanych lub indeksowanych do waluty obcej. Oprocentowanie kredytéw w walucie
polskiej jest zlozone z marzy bankowej oraz wskaznika WIBOR w okre$lonym horyzoncie
czasowym, np. 1M, 3M czy 6M. Skréty te oznaczaja, ze wskaznik WIBOR zostatl ustalony na
jeden, 3. lub 6. miesigcy. Najczesciej przy krétkoterminowych kredytach gotéwkowych:
zastosowanie znajduje WIBOR 1M, za$ przy diuzszych kredytach walutowych WIBOR 3M
czy 6M. Jesli kredyt hipoteczny ma stawke oprocentowania liczong wedtug wskaznika WIBOR
6M, to bedzie si¢ ona zmieniala co 6. miesiecy.

Stawki LIBOR nie stosuje sie ani do okreslania wysokosci oprocentowania kredytow
walucie polskiej, ani do okreslenia oprocentowania depozytéw skiadanych w walucie polskiej.
Stawka LIBOR jest ustalana z okresowym uwzglednieniem 10. walut obcych, wsrdd ktorych
nie ma waluty polskiej (najwazniejsze z walut obcych, ktére uwzglednia si¢ w ustalaniu stawki
LIBOR to: EUR, USD, GBP, JPY, CHF)*".

Whniosek: W przypadku uznania klauzuli walutowej za niedozwolong w umowie o hkredyt
denominowany lub indeksowany do waluty obcej do dalszych splal takiego kredytu
dokonywanych w walucie polskiej nie jest mozliwe stosowanie stawki LIBOR, poniewaz jest
ona powiqzana z walutami obcymi, a nie z walutq polskg. Ewentualne splaty rat kapitalowo ~
odsetkowych, wynikajgcych z umowy, w ktorej zastosowano niedozwolong klauzule walutowg,
powinny by¢ dokonywane z uwzglednieniem stawki WIBOR.

Szczecin, dnia 24 pazdziernika 2016 r.
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