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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2018 r.

Sqd Apelacyjny w Biatymstoku I Wydziat Cywilny

w sktadzie:
Przewodniczqcy :  SSA Bogustaw Suter (spr.)
Sedziowie :  SA Bogustaw Dobrowolski
SO del. Alicja Dubij
Protokolant :  Anna Bogustawska

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2018 r. w Biatymstoku
na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) w W.

przeciwko P. E.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 13 kwietnia 2017 r. sygn. akt I C 478/16

L oddala apelacje;

II. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 4.050 zlotych tytutem kosztow instancji
odwolawczej.




UZASADNIENIE

Powdd [...) S.A. w W. wnidést przeciwko pozwanemu
P. L. o zaptate kwoty 23.953,88 CHF (franki szwajcarskie)
z umownymi odsetkami w wysokosci 1,8 razy stopa odse-
tek ustawowych, jednak nie wyzszymi od odsetek mak-
symalnych za opdznienie, za okres od 16 marca 2016 r.
do dnia zaptaty - z wnioskiem o wydanie nakazu zaptaty
w postepowaniu nakazowym. Wskazat w uzasadnieniu, ze
jest nastepcq prawnym [(...) w K. [podziat i przejecie czgsci
majatku banku z pakietem wierzytelnosci), ktéry w dniu
20.09.2004 r. zawart z pozwanym umowe kredytu hipo-
tecznego nr (...)- [...), a pozwany nie uregulowat zobowia-
zan z tej umowy, co skutkowato jej wypowiedzeniem przez
bank. Wysokos$¢ zadtuzenia wynikac¢ miata

z wyciagu z ksiag banku i sktadata sie na nig: naleznosc
gtowna - 21.907,69 CHF, odsetki umowne od 10.11.2014
r. do 15.03.2016 r. - 2.046,19 CHF i dalsze odsetki - jak
w zadaniu.

Sad Okregowy w Olsztynie nakazem zaptaty z dnia
6.06.2016 r. uwzglednit powddztwo w catosci.

Pozwany zaskarzyt nakaz zaptaty w catosci i zakwestiono-
wat zasadnosc dochodzonych roszczen. Zarzucit powodo-
wi, ze:

1) umowa jest niewazna jako sprzeczna z art. 69 Prawa
bankowego, poniewaz nie okresla kwoty kredytu - $rod-
kami oddanymi mu do dyspozycji byty ztote polskie, a to
nie suma ztotych zostata wskazana w umowie, lecz fran-
kow szwajcarskich, ponadto kurs waluty, po ktéorym miato
nastapi¢ przeliczenie do wyptaty, nie byt znany w chwili
zawarcia umowy,

2) zatacznik nr 7 do umowy jest w ust. 2 pkt 2 niedozwolo-
ny, poniewaz wynika

z niego arbitralne prawo do ustalenia wysokosci ww. kur-
su waluty, dlatego nie byto podstaw do wyptaty kredytu
- bank powinien byt dokona¢ wyptaty w [...), wyptacone
$wiadczenie byto nienalezne, a umowa niewykonana,

3) umowa jest niewazna jako sprzeczna z art. 358 k.c. -
w brzmieniu obowigzujacym w dniu jej zawarcia, z ktérego
wynikato, ze zobowigzania pienigzne moga by¢ wyrazone
wytacznie w ztotych polskich.

Odpowiadajac  na zarzuty pismem procesowym
z 25.08.2016 r. (k. 75), powdd podtrzymat stanowisko,
wskazujac w odniesieniu do niewaznosci, ze umowa zo-
stata zawarta w walucie obcej, a ustalenie przez strony
dyspozytywnych postanowien nie zmienia jej obligatoryj-
nych elementow (chodzi o ustalenie, ze wykonanie zobo-
wigzania nastapi w PLN po przeliczeniu wg kursu kupna
waluty obowigzujacego w banku). Powdd dochodzi zaptaty
w walucie obcej, ale w jego ocenie mdgtby domagac sie jej
rownie dobrze w ztotych polskich. W przypadku kredytu
udzielonego w [...) to wtasnie tak okreslona kwota kredytu,
po pomniejszeniu o sptaty, wyznacza wysokos¢ zadtuze-
nia. Potwierdza to fakt ustanowienia hipotek w walucie
obcej i wezwanie dtuznika do zaptaty w (...). Zdaniem po-
woda, art. 358 §1 k.c. przyznaje dtuznikowi prawo do wy-
boru waluty przy spetnieniu $wiadczenia. Pozwany nie

sptaca zadtuzenia od 2008 r. Byt zobowigzany do sptaty
sumy wyrazonej w [...) przeliczanej zgodnie z postano-
wieniami umowy. Miat mozliwos$¢ wnioskowania o zmiang
zapis6w umowy zgodnie z nowelizacja Prawa bankowego
dokonang ustawq z 29.07.2011 r., polegajaca na wprowa-
dzeniu art. 69 ust. 2 pkt 4a. Co do zarzutu abuzywnosci
klauzuli umownej powdd wskazat, ze jest ona dokonywana
in abstracto w postepowaniu odrebnym przez Sad Ochro-
ny Konkurencji i Konsumentow. Nie zachodza nadto w tej
sprawie taczne przestanki zawarte w art. 385 1 §1 k.c.
Pismem procesowym z 20.12.2016 r. (k. 128) pozwany do-
konat poszerzenia argumentacji dotyczacej niewaznosci
umowy. 0dnoszac sie natomiast do odpowiedzi powoda na
zarzuty od nakazu zaptaty, pozwany wskazat m.in., ze art.
69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3, ktore weszty w zycie na podstawie
ustawy z dnia 29.07.2011 r. - nowelizujacej Prawo banko-
we, nie moga stanowic¢ podstawy uznania umowy kredytu
za wazng. Waznosc¢ czynnosci prawnej ocenia sie wg stanu
prawnego z dnia czynnosci (tu: zawarcia umowy). Niewaz-
nej umowy nie mozna sanowac za pomocg przysztej usta-
wy, poniewaz stanowitoby to pogwatcenie konstytucyjnej
zasady niedziatania prawa wstecz.

Na rozprawie (protokét k. 186) pozwany podnidst dodat-
kowy zarzut, nieobjety zarzutami od nakazu zaptaty -
sprzecznosci umowy z zasadami wspotzycia spotecznego,
wyrazajacej sie tym, ze w okolicznosciach niniejszej spra-
wy bank wcale nie musiat dysponowac frankami, skoro za-
rowno wyptata kredytu, jak i jego sptata miata nastepowac
w ztotych, zatem uzaleznienie wysokosci wyptaty i wyso-
kosci sptat od kursu waluty obcej nie ma zadnego uzasad-
nienia i prowadzi do bezpodstawnego wzrostu zadtuzenia
kredytowego.

Wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2017 roku Sad Okrego-
wy w Olsztynie uchylit w catosci nakaz zaptaty wydany
6 czerwca 2016 r. w postepowaniu nakazowym (sygn. akt
I Nc 80/16) i oddalit powddztwo oraz zasadzit od powo-
da Banku [...) S.A. w W. na rzecz pozwanego P. L. kwote
7.200 ztotych tytutem zwrotu kosztow procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie zostato wydane w oparciu o na-
stepujace ustalenia faktyczne:

Powad jest nastepca prawnym po Bank (...) S.A. w K., do
ktorego doszto w wyniku podziatu tego banku i przejecia
przez powoda czesci jego majatku z pakietem wierzytel-
nosci, w tym z wierzytelnoscig sporng w tej sprawie.

Przed podziatem - 20.09.2004 r. - Bank [...) S.A. w K. za-
wart z pozwanym (konsumentem) umowe kredytu hipo-
tecznego nr (...)- [...), w ktdrej strony zawarty najistotniej-
sze dla sprawy postanowienia, a mianowicie:

(§2) Bank udziela kredytobiorcy na warunkach okreslo-
nych w umowie oraz regulaminie kredytowania osob fi-
zycznych w Banku (...) S.A. kredytu w wysokosci 25.000
CHF, a kredytobiorca zobowigzuje sie do wykorzystania
i zwrotu kredytu wraz z odsetkami. Kredyt przeznaczony
jest na finansowanie zaliczek wptacanych na konto deve-
lopera celem zakupu lokalu mieszkalnego nr (...) w B. przy




ul. (...). Kredyt zostaje udzielony na 264 miesigcy (w tym
4 miesigce na wykorzystanie kredytu i 260 miesigcy na
sptate) z ostatecznym terminem sptaty do 10.09.2026 .

(84) W dniu sporzadzenia umowy oprocentowanie kredy-
tu wynosi 3,40% w stosunku rocznym. W catym okresie
kredytowania stanowi sume stawki LIBOR dla terminéw
6-miesigcznych i marzy w wysokosci 2,60%, ktora bedzie
stata. Oprocentowanie kredytu stanowigce podstawe na-
liczania odsetek ustalane w powyzszy sposob moze roz-
ni¢ sie od wartosci podanej w ust. 1 (3,40%). O wysokosci
oprocentowania bank zawiadomi kredytobiorce pisem-
nie w terminie 14 dni od dnia uruchomienia kredytu lub
pierwszej transzy. Oprocentowanie kredytu ulega zmianie
w zaleznosci od zmiany ww. stopy LIBOR. Na wniosek kre-
dytobiorcy mozliwa jest zmiana oprocentowania ze stopy
zmiennej na stata.

(85) Kredyt lub transza kredytu zostang wyptacone na
podstawie wniosku kredytobiorcy (wzér - zatgcznik nr 1).
Wyptata nastepuje zgodnie z harmonogramem wyptat (za-
tacznik nr 2).

(89) Sptaty zadtuzenia beda dokonywane poprzez obcigze-
nie rachunku kredytobiorcy, z ktérego bank bedzie pobie-
rat srodki na sptate zadtuzenia.

(§12) Wysokos¢ oprocentowania dla zadtuzenia przeter-
minowanego jest zmienna i w dniu sporzadzenia umowy
wynosi 1,8 stopy odsetek ustawowych w stosunku rocz-
nym.

(Zatacznik nr 2 - harmonogram wyptaty kredytu) Wyso-
kos$¢ transz kredytu w walucie kredytu - zgodnie zumowa
zawartg z developerem.

(Zatacznik nr 7) Kwota kredytu wyptacana jest w ztotych
po przeliczeniu wedtug kursu kupna waluty kredytu obo-
wigzujacego w banku zgodnie z tabelg kursow Banku |...)
S.A. ogtaszang w siedzibie banku w dniu wyptaty kredytu
lub transzy kredytu. Kwota sptaty podlega przeliczeniu na
ztote po kursie sprzedazy waluty kredytu obowigzujgcym
w banku zgodnie z tabelg kurséw banku ogtaszana w sie-
dzibie banku na koniec dnia sptaty.

Bezspornym w sprawie byto, ze w 2008 r. pozwany prze-
stat sptacac zadtuzenie.

Pismem z 12.02.2015 r. (odpis k. 10) powdd wypowiedziat
mu umowe, jednoczesnie oswiadczajac, ze okres wypo-
wiedzenia wynosi 30 dni od daty otrzymania wypowiedze-
nia, a z koncem okresu wypowiedzenia umowa zostanie
rozwigzana i powstanie obowigzek sptaty catosci zadtuze-
nia, ktére w czesci przeterminowanej wynosi 302,81 CHF,
w tym kapitat 105,72, a odsetki 197,09. Dodat, ze jezeli w
okresie wypowiedzenia nastapi sptata catosci wymagal-
nego zadtuzenia, wypowiedzenie nalezy traktowac jako
bezskuteczne.

Sad Okregowy w oparciu o powyzsze ustalenia doszedt do
wniosku, ze powo6dztwo podlegato oddaleniu z kilku nieza-
leznych od siebie przyczyn.

Odwotujac sie do tresci art. 69 ust. 1 prawa bankowego sad
ten wskazat, ze przez umowe kredytu bank zobowigzuje
sie oddac¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony

w umowie kwote srodkéw pienieznych z przeznaczeniem
na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzy-
stania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu
kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w ozna-
czonych terminach sptaty oraz zaptaty prowizji od udzielo-
nego kredytu. Udzielanie kredytoéw jest jedng z czynnosci
bankéw przewidziang w prawie bankowym. Do essentialia
negotii umowy kredytu naleza: oddanie przez bank do dys-
pozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie Scisle
okreslonej kwoty srodkéw pienieznych z przeznaczeniem
na ustalony cel oraz zobowigzanie kredytobiorcy do korzy-
stania z oddanych do dyspozycji srodkéw pienieznych na
warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wyko-
rzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych ter-
minach sptaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredy-
tu [ Arkadiusz Kawulski, Komentarz do prawa bankowego.
Uwagi do art. 69, LEX 2013). Umowa kredytu stanowi za-
tem odrebny typ umowy nazwanej. Jest to umowa konsen-
sualna, dwustronnie zobowigzujaca, odptatna. Rozni sie
od umowy pozyczki pienieznej, ktorej istota sprowadza sig
do przeniesienia srodkéw pienigznych na wtasnos¢ (przy
kredycie $rodki s3 oddane do dyspozycji kredytobiorcy),
braku koniecznosci okreslenia celu pozyczki (przy kredy-
cie taki cel jest obowigzkowy), wreszcie udzielanie kredy-
tow i udzielanie pozyczek pienieznych to odrebne czynno-
$ci bankowe.

Jak wynika z tresci zawartej umowy, kredyt sptacany
jest w ztotych. Rowniez w tej walucie (PLN) kredyt zo-
stat uruchomiony. Zatem w omawianej sprawie strony
zawarty umowe, moca ktérej bank przekazat do dys-
pozycji pozwanej nieokreslong kwote ztotych polskich
stanowigcych rownowartos¢ okreslonych w umowie
frankow szwajcarskich. Wartos¢ ta byta ustalana przy
zastosowaniu kursu kupna (aktualna tabela kurséow)
obowigzujacego w banku w dniu realizacji zlecenia
ptatniczego. Zgodnie z umowa strona pozwana miata
sptacac kredyt w ztotych wedtug ceny sprzedazy franka
szwajcarskiego obowigzujgcej w banku w dniu wptace-
nia konkretnej raty.

Tak skonstruowana umowa w ocenie sadu | instancji
nie stanowi umowy kredytu, jest niewazna na podsta-
wie art. 58 §1 k.c. w catosci, zawiera bowiem liczne
odstepstwa od definicji legalnej zawartej w prawie
bankowym. Do wskazanych essentialia negotii umowy
kredytu bankowego nalezy bowiem okreslenie kwoty
kredytu i waluty kredytu, okreslenie oprocentowania
i zasad jego zmiany, cel kredytu i wysokos¢ prowizji.
Zobowigzanie kredytobiorcy polega na sptacie wyko-
rzystanej czesci kredytu z odsetkami i zaptaty umo-
wionej prowizji. W omawianej sprawie wartos¢ kredytu
wyrazona zostata we franku szwajcarskim, natomiast
wyptata kredytu i ustalenie wysokosci raty odnosity sie
do ztotych polskich. W tej sytuacji kredytobiorca ni-
gdy nie sptaca nominalnej wartosci kredytu, bowiem
z uwagi na roznice kursowe zawsze bedzie to inna kwo-
ta. Cecha ta stanowi znaczace odejscie od ustawowej
konstrukcji kredytu, ktorej elementem przedmiotowo
istotnym jest obowigzek zwrotu kwoty otrzymane;j.
Fakt ten wynika z wtaczenia do umowy klauzuli walo-
ryzacyjnej, ktéra powoduje, ze wysokos$¢ zobowigzania
wyrazonego w walucie polskiej jest modyfikowana in-
nym miernikiem wartosci. Wtaczenie do umowy takiej
klauzuli wprowadza szereg problemdw zwigzanych
z przetamaniem zasady nominalizmu, zasady okre-




$lonosci $wiadczenia, obarczeniem kredytobiorcy nie-
ograniczonym ryzykiem kursowym, a takze mozliwo-
$ci naruszenia przepisow o odsetkach maksymalnych
( J. C., Walutowe klauzule waloryzacyjne w umowach
kredytow hipotecznych. Analiza Problemu., Palestra
(...) ). Mozna by formutowa¢ teze, ze mechanizm prze-
liczenia kwoty do wyptaty i do sptaty zostat uzgodniony
przez strony i ze sktadajgc wniosek o wyptate kredytu
lub jego transzy lub dokonujac sptaty raty kredytowej
konsument moze dowiedzie¢ sig, jaki jest w danym
dniu kurs waluty (kupna lub sprzedazy - zaleznie od
sytuacjil, a przez to nastepuje dopetnienie procesu
uzgodnienia. Jednak teza taka nie da sig obroni¢ w tym
przypadku. Kredyt hipoteczny zostat udzielony na po-
trzeby kupna lokalu mieszkalnego i dzien wykorzysta-
nia (pobrania) kredytu lub jego transzy nie nalezy do
swobody kredytobiorcy, lecz jest zwigzany z termina-
mi narzuconymi umowa z deweloperem (zatgcznik nr
2 do umowy). W praktyce wigc kredytobiorca nie ma
znaczacego wptywu na wybor dnia pobrania kredytu,
nie moze tez dowolnie wybierac dnia sptaty raty kredy-
towej. To oznacza, ze jego wptyw na to, wedtug jakie-
go kursu otrzyma kredyt i wg jakiego kursu bedzie go
sptacac, jest znikomy. Co innego po stronie banku - to
on jednostronnie narzuca kurs zaréwno dla chwili po-
brania kredytu, jak i dla chwili sptaty. Trudno posadzac
bank o to, by w skali jednego kredytobiorcy dopuszczat
sie manipulacji kursami walut, ale nie zmienia to fak-
tu, ze pozostaje jedynym podmiotem ksztattujagcym po
zawarciu umowy istotne jej elementy, jakimi s3: wy-
sokos¢ kredytu wyptaconego kredytobiorcy i wysokosé
raty. Mozna jednak wyobrazi¢ sobie z tatwoscia sytu-
acje, w ktorej - stojac w obliczu niekorzystnego obrotu
sprawy wzgledem wigkszej rzeszy kredytobiorcow -
bank mogtby sztucznie zawyzac¢ wtasny kurs sprzedazy
dla podwyzszenia wysokosci rat kredytowych. Taki jed-
nostronny wptyw banku jest sprzeczny nie tylko z opi-
sang wyzej definicjg kredytu, ale i z granicami swobody
umow wyznaczonymi przez art. 353 1 k.c.

Dalej Sad Okregowy wskazat, ze tzw. ustawa antyspreado-
wa (2 29.07.2011 r.) nie wprowadzita zadnych zapiséw, kté6-
re wchodzityby do tresci umow kredytowych denominowa-
nych lub indeksowanych, zawartych przed dniem wejscia
jej w zycie. Umowy niewaznej nie mozna uczyni¢ wazna za
pomocy pozniejszej ustawy.

Niezaleznie od tego, zgodnie z art. 385 1 §1 k.c. postano-
wienia umowy zawieranej

z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigzg
go, jezeli ksztattuja jego prawa

i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, ra-
z3co naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowie-
nia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych
gtowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodze-
nie, jezeli zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny.
82 - Jezeli postanowienie umowy zgodnie z §1 nie wigze
konsumenta, strony s zwigzane umowq w pozostatym
zakresie. §3 - Nieuzgodnione indywidualnie s3 te posta-
nowienia umowy, na ktorych tres¢ konsument nie miat
rzeczywistego wptywu. W szczegolnosci odnosi sig to do
postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zapropo-
nowanego konsumentowi przez kontrahenta. §4 - Ciezar
dowodu, ze postanowienie zostato uzgodnione indywidu-
alnie, spoczywa na tym, kto sie na to powotuje. Klauzulg
niedozwolong jest postanowienie umowy zawartej z kon-
sumentem (lub wzorca umownego), ktére spetnia (tacz-

nie) wszystkie przestanki okreslone w przepisie art. 385
1 k.c.: 1) nie jest postanowieniem uzgodnionym indywidu-
alnie; 2] nie jest postanowieniem w okreslajacym gtowne
$wiadczenia stron; 3) ksztattuje prawa i obowiazki konsu-
menta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy.

Pozwany w tym kierunku czynit powodowi zarzut. Powadd
nie przeprowadzit zas zadnej akcji dowodowej, nalezy
wiec uznac, ze warunki umowy nie byty uzgodnione indy-
widualnie. W dalszej kolejnosci konieczne byto ustalenie,
czy te postanowienia dotycza gtownych swiadczen stron.
Zgodnie z powotang wyzej definicja umowy kredytu za-
wartg w art. 69 prawa bankowego do elementow przed-
miotowo istotnych tego typu umowy nalezy obowigzek
zwrotu kwoty kredytu wraz z umodwionymi odsetkami
i zaptaty prowizji. W omawianej sprawie wyptata kredytu
w ztotych polskich i zawarcie w umowie klauzuli walory-
zacyjnej powodowaty niemozliwosc okreslenia Swiadcze-
nia zarowno co do wysokosci kredytu, jak i rat sptacanej
pozyczki z uwagi na mozliwosc¢ jednostronnego ustalania
kursu waluty przez bank. W ocenie Sadu, klauzule te sg
nieodzownymi klauzulami umownymi, bowiem ksztattujg
prawa i obowigzki konsumenta - kredytobiorcy - w spo-
sob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naru-
szajg jego interesy. Jako sprzeczne z dobrymi obyczajami
kwalifikowane sa w szczegdlnosci wszelkie postanowie-
nia, ktére zmierzaja do naruszenia rownorzednosci stron
umowy, nieréwnomiernie rozktadajac uprawnienia i obo-
wigzki miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. Nato-
miast o razacym naruszeniu intereséw konsumenta moz-
na mowic¢ w przypadku prawnie relewantnego znaczenia
tego nierdwnomiernego rozktadu praw i obowigzkéw
stron umowy. Bank przyznat sobie prawo do jednostron-
nego regulowania wysokosci rat kredytu waloryzowane-
go kursem franka. Jednoczesnie prawo banku do ustala-
nia kursu waluty w Swietle zawartej przez strony umowy
nie doznawato zadnych ograniczen. Skoro bank moze
wybra¢ dowolne i niepoddajace sie weryfikacji kryteria
ustalania kursoéw kupna i sprzedazy walut obcych, sta-
nowigcych narzedzie indeksacji kredytu i rat jego sptaty,
wptywajac na wysokos$¢ wtasnych korzysci finansowych
i generujac dla kredytobiorcy dodatkowe i nieprzewidy-
walne co do wysokosci koszty kredytu, klauzule te razaco
naruszaja zasade rownowagi kontraktowej stron na nie-
korzys¢ konsumentow, a takze dobre obyczaje, ktore na-
kazuja, by ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane
z zawarciem i wykonywaniem umowy, o ile nie wynikaja
z czynnikow obiektywnych, byty mozliwe do przewidze-
nia, a sposdb ich generowania poddawat sie weryfikacji.

Zdaniem Sadu Okregowego, abuzywnos¢ dotyczy w niniej-
szej sprawie obu postanowien - zawartych w ust. 2 pkt 2 i 4
zatacznika nr 7 do umowy kredytowe;j.

Sad Okregowy odwotat si¢ nastepnie do pogladu Sadu
Najwyzszego wyrazonego w wyroku z 21 lutego 2013 roku
(w sprawie sygn. akt | CSK 408/12. OSNC 2013/11/127), iz
eliminacja ze stosunku prawnego postanowien uznanych
za abuzywne nie prowadzi do zniweczenia catego stosun-
ku prawnego, nawet gdyby z okolicznosci sprawy wynika-
to, ze bez tych postanowien umowa nie zostataby zawarta.
Celem umowy jest najszerzej pojety cel spoteczno-gospo-
darczy umowy. Twierdzenia stron w tym zakresie podlega-
ja dowodzeniu w oparciu o ogdlne reguty rozktadu ciezaru
dowodu, najczesciej przy pomocy dowodu z przestuchania




stron i zeznan $wiadkéw. Zgodnie z ogdlnymi regutami
dowodowymi wynikajacymi z art. 6 k.c. i 232 k.p.c. na po-
wodzie cigzyt obowigzek wykazania swego roszczenia za-
rowno co do zasady jak i wysokosci. W ocenie Sadu, powad
nie sprostat temu obowigzkowi. Wobec zawarcia w umo-
wie klauzul niedozwolonych (a w konsekwencji uznania
ich za niewigzacych dla stron umowy) na powodzie cigzyt
- w razie zatozenia, ze umowa byta jednak wazna - obo-
wigzek wykazania wysokosci ewentualnego zadtuzenia.
Wyciag z ksigg rachunkowych banku stanowi dokument
prywatny. Warto przypomnie¢ iz Wyrokiem Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 15 marca 2011 r., w sprawie P 7/09
(OTK-A 2011/2/12), przepis art. 95 ust. 1 zostat uznany za
niekonstytucyjny w zakresie, w jakim nadaje moc prawna
dokumentu urzedowego ksieggom rachunkowym i wycia-
gom z ksiag rachunkowych banku w odniesieniu do praw
i obowigzkow wynikajacych z czynnosci bankowych w po-
stepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta,
co znalazto nastepnie wyraz w nowelizacji tego przepisu
poprzez dodanie do art. 95 ust. 1a. Zgodnie z trescia art.
253 k.c. jezeli strona zaprzecza prawdziwosci dokumentu
prywatnego albo twierdzi, Zze zawarte w nim o$wiadczenie
osoby, ktora je podpisata, od niej nie pochodzi, obowia-
zana jest okolicznosci te udowodni¢. Jezeli jednak spor
dotyczy dokumentu prywatnego pochodzacego od innej
osoby niz strona zaprzeczajaca, prawdziwos¢ dokumentu
powinna udowodnic strona, ktéra chce z niego skorzystac.
Powyzszy przepis naktada zatem na powoda obowigzek
udowodnienia okolicznosci wynikajacych z wyciagu z ksiag
rachunkowych banku, w sytuacji zakwestionowania tego
dokumentu przez strong pozwana. Podobng argumentacje
przedstawit Sad Okregowy w Toruniu w wyroku z 13 lipca
2016 . (1 C 916/16) i Sad Okregowy w Olsztynie jq aprobu-
je. W niniejszej sprawie powod po wniesieniu pozwu nie
przedstawit zadnych nowych dowodow, wyliczeh czy sy-
mulacji, cho¢ byt reprezentowany przez profesjonalnego
petnomocnika.

Niezaleznie od powyzszych dwdch argumentow Sad Okre-
gowy wskazat, ze skoro sptata kredytu miata nastgpic
w ztotych polskich, a powdd nie ztozyt Zadnego dokumen-
tu (np. regulaminu), z ktérego wynikatoby, ze w przypad-
ku wypowiedzenia umowy kredytowej zaptata nastepuje
w walucie obcej, to zadanie przed Sadem zaptaty w wa-
lucie obcej jest zupetnie nieuprawnione. Na gruncie art.
358 i 358 1 k.c. nalezy stwierdzi¢, ze wierzyciel moze
zadac¢ zaptaty w walucie obcej tylko wowczas, gdy suma
pieniezna bedaca przedmiotem $wiadczenia dtuznika zo-
stata w tej walucie obcej wyrazona. W niniejszej sprawie
kredyt udzielony zostat w istocie w ztotych polskich, zas
frank szwajcarski petnit jedynie funkcje waloryzacyjna.
Bedac wskaznikiem waloryzacyjnym, frank nie moze sta¢
sie przedmiotem zadania przed Sadem. Okolicznos¢, ze
hipoteke oznaczono w walucie obcej wynika w takiej sytu-
acji z wymagania przewidzianego w art. 68 zd. 2 u.k.w.h.,
w dawnym brzmieniu i art. 68 ust. 3 u.k.w.h. w brzmie-
niu obecnym, natomiast nie oznacza, ze odpowiedzialnos¢
wtasciciela nieruchomoscijest okreslona rowniez w tej wa-
lucie, gdyz co innego moze wynikac ze stosunku prawnego
bedacego podstawa ustanowienia hipoteki i kreujgcego
walute sptaty zobowiazania zaréwno dtuznika osobistego
jak i rzeczowego. Kazdorazowy nabywca nieruchomosci
obcigzonej hipoteka bankowa, ktory odpowiada rzeczowo
wedtug zasad okreslonych w umowie kredytu bankowego
dla sptaty tego dtugu, powinien we wtasnym interesie za-
poznac sig¢ z dokumentami stanowigcymi podstawe wpisu

hipoteki, dotaczonymi do ksiegi wieczystej i okreslajacy-
mi miedzy innymi walute sptaty zadtuzenia kredytowego
(SN w wyroku z 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14).

Sad Okregowy wskazat tez, ze z okolicznosci sprawy wy-
nika, iz bank nieprawidtowo wypowiedziat pozwanemu
umowe kredytowa, co wynika z samej tresci zatacznika do
pozwu. Ot6z wypowiedzenie nie zostato dokonane katego-
rycznie, lecz z warunkiem rozwigzujacym, ze w racie spta-
cenia zadtuzenia wymagalnego nalezy traktowac je jako
niebyte (bezskuteczne). Jak stusznie wskazat Sad Apela-
cyjny w Szczecinie w wyroku z 14 maja 2015 r., sygn.. akt
I ACa 16/15, Lex nr 1733746), za prawidtowe nie moze by¢
uznane pismo, w ktorym bank stwierdza, ze w przypadku
braku sptaty zadtuzenia w okreslonym terminie pismo na-
lezy traktowac jako wypowiedzenie umowy - bowiem takie
oswiadczenie nie daje jasnosci, w jakiej dacie umowa ule-
ga rozwigzaniu. Wypowiedzenie umowy jako jednostronne
oswiadczenie woli o charakterze prawoksztattujgcym nie
moze zostac uczynione

z zastrzezeniem warunku, poniewaz dopuszczenie takiej
mozliwosci pozostawatoby

W sprzecznosci z istotg tego rodzaju czynnosci, ktorej
celem jest definitywne uregulowanie taczgcego strony
stosunku prawnego. Do podobnych wnioskéw doszedt
Sad Apelacyjny w Biatymstoku z 8.09.2016 r., sygn. akt
| ACa 288/16 (Internetowy Portal Orzeczen Sadowych).
W ocenie Sadu orzekajacego w tej sprawie dotyczy to
zaréwno warunku rozwigzujacego, jak i zawieszajace-
go. W kontekscie uzasadnienia tego ostatniego wyroku
nalezy wskaza¢, ze i w niniejszej sprawie pozwany nie
otrzymat wypowiedzenia - byto ono awizowane i zwrdco-
ne nadawcy, co wyjasnia brak znajomosci tresci i zarzutu
procesowego.

Sad | instancji nie podzielit natomiast zarzutu pozwane-
go dotyczacego naruszenia zasady walutowosci, poniewaz
jest on sprzeczny z wczesniej oméwionymi zarzutami po-
zwanego. Jesli dochodzimy do wniosku, ze kredyt zostat
ustalony w walucie polskiej, bo miat by¢ w niej wyptacony
i sptacany przy zastosowaniu waloryzacji do waluty obcej
(najpierw wg kursu kupna, potem wg kursu sprzedazy), to
nie mozemy nagle na potrzeby dodatkowego zarzutu od-
wracac argumentacje, stwierdzajac, ze kredytu udzielono
w walucie obcej w sprzecznosci z zasadaq walutowosci.
Mimo to uwzglednienie pozostatych dwdch zarzutow po-
woda oraz wysunigcie z urzedu kolejnych dwéch (chodzi
o prawo materialne, wigc uchybienia zobowigzaniowe Sad
powinien badac¢ niezaleznie od stanowiska stron) byto wy-
starczajace do oddalenia powoddztwa.

Ostatecznie Sad Okregowy wskazat, ze nie znalazt pod-
staw, by zasadzac¢ zwrot nienaleznego $wiadczenia, po-
niewaz jego wysokos$¢ nie jest mu znana. Powod twierdzi,
iz pozwany nie sptaca kredytu od 2008 r. (strona 3 pisma
procesowego z 25.08.2016 r.), a wypowiedzenie (wadliwe)
nastapito dopiero w 2015 r. ze wskazaniem przetermino-
wanego zadtuzenia na poziomie 302,81 CHF. Sad nie dys-
ponuje zadnymi danymi na temat historii sptaty kredytu,
nie wie nic ewentualnym bankowym tytule egzekucyjnym
czy samej egzekucji. Jedyne co ztozyt powdd w toku spra-
wy to zataczone do pisma procesowego z 7.11.2016 r. wy-
druki komputerowe z historii rachunku bankowego ztozo-
ne na okoliczno$¢ wysokos$ci zobowigzania (k. 118-120). To
wydruki zupetnie pozbawione waloru dowodowego - nie
tylko dlatego, ze sg niepodpisane i nie wiadomo przez




kogo i kiedy zostaty sporzadzone, ale przede wszystkim
dlatego, ze nie wiadomo, czego i kogo dotycza (jest tam
nazwisko P. L., wiec trudno uznac, ze chodzi o pozwanego,
a podobnych znakéw obcych w poszczegélnych wyrazach
jest duzo wigcej), ponadto catos¢ ma ksztatt zupetnie nie-
czytelnych kolumn na trzech stronach, petnych skrétow
i zagadkowych symboli. Przy najlepszych checiach nie da
sie odszyfrowac tej tresci. Ponadto nawet gdyby powdd
przedstawit Sadowi rzetelng historie sptaty rachunku po-
zostataby aktualna w aspekcie nienaleznego $wiadczenia
kwestia waluty - nie bytoby zadnych podstaw, by zasadzac
cokolwiek w walucie obce;j.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyt powod zaskarzajac
go w catosci i zarzucajac:

1. naruszenie przepisow postepowania, ktére miato
wptyw na wynik sprawy:

a) art.22881 kpc polegajace na nieuwzglednieniu, ze kurs
waluty szwajcarskiej od waluty polskiej nie jest niezmien-
ny ale podlega zmianom i wahaniom niezaleznym od Ban-
ku, co skutkowato btednym ustaleniem, ze to powdd wy-
tacznie decydowat o kursie tej waluty, stosowanym jako
miernik podstawy waloryzacji a nie obiektywne rynkowe
zjawiska;

b) art.233§1 kpc poprzez sprzecznos$¢ ustalen sadu z ze-
branym materiatem dowodowym polegajaca na uznaniu,
ze kredyt zawarty byt w ztotych polskich w sytuacji, gdy
pozwany zawart zobowigzanie we frankach szwajcarskich;

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego:

a) art.69 ust. 1i 2 pkt 2 prawa bankowego w zw. z art.58§1
kc poprzez btedng wyktadnie polegajaca na przyjeciu, ze
na mocy tych przepisow umowa kredytu jest niewazna
z uwagi na brak okreslenia konkretnej kwoty kredytu jaka
miata by¢ oddana do dyspozycji kredytobiorcy w ztotych
polskich, podczas gdy okreslenie kwoty kredytu tak jak
w umowie wynika z cech decydujacych o istocie kredytu,
w szczegolnosci odptatnosci i zwrotnego charakteru kre-
dytu;

b) art.69 ust. 1 prawa bankowego w zw. z art.353 1 kc, 358
182i5Kkc, 65 kc i 5881 kc poprzez niewtasciwe zastoso-
wanie polegajace na przyjeciu, ze klauzula waloryzacyjna
okreslona w umowie jest sprzeczna z natura stosunku
prawnego (kredytu) oraz zasadami wspétzycia spoteczne-
go z uwagi na brak ograniczenia ryzyka kursowego, jedno-
kierunkowy charakter waloryzacji oraz postuzenie sie nie-
obiektywnym miernikiem waloryzacji, co miato skutkowaé
zachwianiem réwnowagi stron, a w konsekwencji niewaz-
noscig umowy, podczas gdy z art. 353 1 kc oraz art.69 ust.
2 pkt 4 prawa bankowego wynika, ze ustawodawca wprost
dopuszcza wprowadzanie do umoéw kredytéw klauzul wa-
loryzacyjnych;

c) art.69 ust 2 pkt 4a i ust. 3 prawa bankowego poprzez
jego btedna wyktadnie polegajaca na przyjeciu, ze przepis
ten nie ma wptywu na dopuszczalnos¢ zadania ustalenia
niedozwolonego charakteru kwestionowanych klauzul
waloryzacyjnych za okres po wejsciu w zycie tych przepi-
SOwW;

d) art.3851 § 1 kc poprzez jego niewtasciwe zastosowanie

polegajace na przyjeciu, ze postanowienia zawarte w za-
taczniku nr 7 maja charakter niedozwolonych postano-
wien umownych;

e) art.358 § 1i2 kc w zw. z art.65 § 2 kc poprzez jego nie-
zastosowanie w sytuacji stwierdzenia abuzywnosci klau-
zul waloryzacyjnych;

f) art.69 ust. 2 pkt 2 prawa bankowego poprzez jego nie-
zastosowanie i pominigecie, ze walutg kredytu byt frank
szwajcarski i w takiej walucie Bank winien dochodzi¢ za-
ptaty zalegtej naleznosci;

g) art.358 § 1 kc poprzez jego niezastosowanie i pominig-
cie, ze ustanowienie hipoteki we frankach szwajcarskich
Swiadczy o wyborze tej waluty jako waluty w jakiej spetni
Swiadczenie, co wigzato Bank przy formutowaniu zadania
pozwu;

h) art.358 1 § 1 kc poprzez jego niezastosowanie, pod-
czas gdy z jego brzemienia wynika, ze skoro przedmiotem
zobowigzania miedzy stronami byta suma pieniezna we
frankach szwajcarskich, to pozwany byt zobowigzany do
spetnienia swiadczenia w takiej walucie;

i) art.65 § 2 kc poprzez jego niezastosowanie i pominig-
cie, ze zgodnym zamiarem stron i ich celem byto zawarcie
umowy kredytu we frankach szwajcarskich, co wynikato
z brzmienia umowy jak i pdzniejszego zachowania pozwa-
nego sptacajgcego zadtuzenie we frankach szwajcarskich;

j) art.89 kc poprzez uznanie, ze Bank nieprawidtowo wypo-
wiedziat pozwanemu umowe, bowiem wypowiedzenie nie
zostato dokonane kategorycznie, a zwarunkiem rozwigzu-
jacym, w sytuacji gdy wykonanie zobowigzania umownego
przez dtuznika nie wyczerpuje definicji warunku, bowiem
jest to element zobowiazania, ktorego wypetnienie jest za-
lezne od woli pozwanego.

Wskazujac na powyzsze wnosit pozwany o zmiane zaskar-
zonego wyroku i utrzymanie w mocy wydanego uprzednio
nakazu zaptaty oraz zasadzenie kosztéw postepowania
ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Olszty-
nie.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:
Apelacje pozwanego uznac nalezy za bezzasadna.

Sad Okregowy poczynit w przedmiotowej sprawie prawi-
dtowe ustalenia faktyczne i prawne - za wyjatkiem jedy-
nie oceny wypowiedzenia umowy jako nieprawidtowego
z uwagi na jego warunkowy charakter - ktore to ustalenia,
z powyzszym zastrzezeniem, Sad Apelacyjny zasadniczo
podziela i przyjmuje za wtasne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do wyrazonej przez
sad | instancji oceny wypowiedzenia przez Bank umowy
kredytowej jako nie dokonanej kategorycznie lecz z wa-
runkiem rozwigzujagcym, co ma $wiadczy¢ o jego niepra-
widtowosci, stwierdzi¢ nalezy, iz dotyczacy powyzszej oce-
ny zarzut apelacji pozwanego naruszenia art.89 kc uznac
nalezy za zasadny. Zauwazy¢ nalezy, iz tres¢ wypowiedze-
nia umowy jest jednoznaczna - Bank wypowiada umowe,
wskazuje okres wypowiedzenia oraz jego skutki (k.10 akt).




Wypowiedzenie w swoim brzmieniu jest kategoryczne. Ta-
kiej oceny nie zmienia zawarte w wypowiedzeniu stwier-
dzenie, ze jezeli w okresie wypowiedzenia nastapi sptata
catosci wymagalnego zadtuzenia, wypowiedzenie nalezy
traktowac jaklo bezskuteczne. Jest to w sposdb oczywisty
zapis korzystny dla kredytobiorcy, umozliwiajgcy mu uczy-
nienie wypowiedzenia bezskutecznym. Jak trafnie wska-
zuje skarzacy, nie jest to warunek w rozumieniu art.89 kc,
bowiem ewentualna sptata zadtuzenia jest zdarzeniem
catkowicie zaleznym od kredytobiorcy. Z kolei cytowane
orzeczenia dotyczyty diametralnie innych stanéw faktycz-
nych, gdzie dopiero brak sptaty zadtuzenia w okreslonym
terminie miat skutkowa¢ potraktowaniem pisma Banku
jako wypowiedzenia umowy. Nawet gdyby jednak przyjac
za poprawny poglad Sadu | instancji o warunkowym wy-
powiedzeniu umowy przez Bank, to zauwazy¢ nalezy, iz
w orzecznictwie dopuszcza sie zastrzezenie warunku tak-
ze w jednostronnej czynnosci prawnej obejmujacej wypo-
wiedzenie umowy (wyrok SN z 8.09.2016r., Il CSK 750/15).
Trafnosc zarzutu apelacji w powyzszym zakresie nie mia-
ta jednak ostatecznie wptywu na tresé rozstrzygniecia,
z uwagi na bezzasadnos¢ pozostatych zarzutow.

Sad Okregowy przyjat trafne zatozenie, iz oceny umowy
wiazacej strony nalezy dokonac przez pryzmat wymogow
jakie umowa kredytu bankowego winna spetnia¢ stosow-
nie do tresci art.69 prawa bankowego. Podzielajac gene-
ralnie wywody Sadu Okregowego o niewaznosci umowy
taczacej strony z uwagi na wskazane odstepstwa od de-
finicji legalnej umowy kredytowej, zwartej w powotanym
przepisie prawa bankowego, nalezy jednoczesnie zwrdcic¢
uwage na zasadnicze - w ocenie Sadu Apelacyjnego - ar-
gumenty przemawiajace za teza o niewaznosci umowy za-
wartej przez strony.

Zgodnie z trescig art.69 ust. 1 prawa bankowego, bank
przez umowe kredytu zobowiazuje sig¢ oddac do dyspozycji
kredytobiorcy kwote srodkow pienieznych, a kredytobiorca
zobowiazuje si¢ do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu.
Z kolei z ust. 2 pkt 2 wynika, ze umowa kredytu powinna
okresla¢ kwote i walute kredytu. W ocenie Sadu Apela-
cyjnego tres¢ przywotanych przepisow wskazuje jedno-
znacznie, Ze musi wystepowac tozsamos¢ pomiedzy kwotg
i walutq kredytu, kwotq srodkow pienieznych oddanych do
dyspozycji kredytobiorcy oraz kwota jaka kredytobiorca
zobowigzany jest zwrdci¢ bankowi wraz z odsetkami, aby
mozna byto méwi¢ o waznej umowie kredytu.

Przektadajagc powyzsze konstatacje na stan faktyczny
w przedmiotowe] sprawie, zauwazy¢ nalezy, iz zgodnie
z umowa miedzy stronami waluta kredytu zostata okreslo-
na jako franki szwajcarskie, a kwota na 25.000 CHF (k.11
- § 2 umowy). Z kolei do dyspozycji kredytobiorcy zostata
oddana kwota w ztotych polskich i réwniez kwote w ztotych
polskich miat on obowigzek zwrdcic (k.22 - zatacznik nr 7).
Co istotne, umowa nie przewidywata w ogdle mozliwosci
wyptaty (oddania do dyspozycji] kredytobiorcy, wskaza-
nej w umowie kwoty kredytu we frankach szwajcarskich,
wskazanych jako waluta kredytu ani tez mozliwosci sptaty
(zwrotu) kredytu w walucie kredytu czyli frankach szwaj-
carskich. W takiej sytuacji, przyjmujac - tak jak tego chce
powdd - ze umowa migdzy stronami byta umowa kredytu
walutowego, nie spetnia ona wymogéw umowy kredytu
bankowego zdefiniowanej w art.69 prawa bankowego, bo-
wiem bank nie oddat do dyspozycji kredytobiorcy wskaza-
nej w umowie kwoty 25.000 CHF lecz kwote w ztotych pol-

skich. Z uwagi na charakter art.69 prawa bankowego jako
przepisu bezwzglednie obowigzujacego, w takiej sytuacji
umowa kredytu jest niewazna juz tylko z wyzej wskazanej
przyczyny. Niewazno$¢ umowy oznacza, ze $wiadczenie
banku z tej umowy ma charakter Swiadczenia nienalezne-
go, jednakze nie sposdb potraktowac zadania pozwu jako
zadania zwrotu $wiadczenia nienaleznego. Powod domaga
sie¢ bowiem zasadzenia od pozwanego nie tego co niena-
leznie $wiadczyt (kwota w ztotych polskich) lecz tego co
powinien $wiadczy¢ (oddaé do dyspozycji kredytobiorcy)
czyli kwoty we frankach szwajcarskich.

Umowa kredytu bedaca przedmiotem niniejszego poste-
powania bytaby tez niewazna gdyby uznac ja za umowe
kredytu ztotowkowego - whrew zapisowi §2 umowy. Za-
uwazy¢ bowiem nalezy, iz stosownie do tresci art.69 ust.
2 pkt 2 prawa bankowego, w umowie kredytu nalezy wska-
zac kwote kredytu. Jezeli traktowaé przedmiotowg umowe
jako umowe kredytu ztotowkowego, to jedyng wskazowka
dla ustalenia kwoty udzielonego kredytu jest ust. 2 pkt
2 zatacznika nr 7, gdzie stwierdza sig, ze wyptacona (od-
dana do dyspozycji kredytobiorcy) kwota kredytu w ztotych
polskich bedzie stanowita rownowartos¢ kwoty 25.000
CHF wedtug kursu kupna tejze waluty obowigzujgcego
w Banku, w dniu wyptaty kredytu. Z powyzszego wyni-
ka, ze w dniu zawierania umowy kwota kredytu byta nie-
okreslona jednoznacznie, co uzasadnia stwierdzenie, ze
w umowie nie wskazano kwoty kredytu w ztotych polskich.
Rozpatrujac z kolei zadanie pozwu jako zadanie zwrotu
nienaleznego $wiadczenia z niewaznej umowy kredytu
ztotowkowego zauwazy¢ nalezy, iz przedmiotem zadania
pozwu jest kwota we frankach szwajcarskich, a nie w zto-
tych polskich, co uniemozliwia uwzglednienie zadania
pozwu jako zadania zwrotu nienaleznego S$wiadczenia.
Podobnie rzecz by sie miata gdyby przedmiotowa umowe
uznac za wazng umowe kredytu ztotéwkowego - wbrew
wyzej przedstawionym wywodom, bowiem takze w takiej
sytuacji brak jest podstaw do zadania kwoty we frankach
szwajcarskich, a jedynie w ztotych polskich.

Odniesc¢ sie w tym miejscu nalezy do argumentacji i zarzu-
tow apelacji pozwanego opartych na zatozeniu, ze z uwagi
na charakter kredytu bedacego przedmiotem sprawy jako
kredytu denominowanego do waluty obcej, nalezy dopu-
$cic takie okreslenie kwoty kredytu oddanej do dyspozycji
kredytobiorcy jak w owej umowie.

Faktem jest, ze w obrocie wystepujg umowy kredytu deno-
minowanego do waluty obcej, a obecne brzmienie art.69
ust.3 prawa bankowego moze wskazywac na akceptacje
dla takich umow ze strony ustawodawcy. Zauwazyc¢ jed-
nak nalezy, ze od profesjonalisty jakim jest bank, nalezy
wymagac aby umowy kredytu denominowanego do waluty
obcej formutowat on w spos6b zgodny z wymogami art.69
prawa bankowego.

Zwroci¢ nalezy uwage na fakt, ze brak bytoby podstaw
do uznania spornej umowy za niewazng z przyczyn wyzej
przedstawionych gdyby spetniata ona wymogi art.69 ust.
1 i ust. 2 pkt 2 prawa bankowego w zakresie zgodnosci
pomiedzy kwotg i walutg kredytu wskazang w umowie,
kwota srodkow pienieznych oddanych do dyspozycji kredy-
tobiorcy oraz kwotg wykorzystanego kredytu podlegajaca
zwrotowi przez kredytobiorce. Dla spetnienia powyzszych
wymogow, w ocenie Sadu Apelacyjnego, wystarczajgcym
by byto aby umowa przewidywata oddanie do dyspozycji




kredytobiorcy - wedtug jego wyboru - badz wskazanej
kwoty kredytu w walucie kredytu ( [...)) badZ jej rownowar-
tosci w ztotych polskich wedtug kursu waluty ustalanego
wedtug szczegdtowo wskazanych w umowie zasad i analo-
gicznie przewidywata sptate (zwrot) wykorzystanego kre-
dytu wedtug wyboru kredytobiorcy badz w walucie kredytu
( (...)) badz jej rownowartosci w ztotych polskich wedtug
kursu waluty ustalanego wedtug szczegétowo wskaza-
nych w umowie zasad. W takiej bowiem sytuacji spetnione
bytyby wymogi wskazanych przepisow, a zastrzezenie na
rzecz kredytobiorcy prawa do wyptaty jak i sptaty kredy-
tu w ztotych polskich byto by dopuszczalnym w ramach
swobody umow dodatkowym postanowieniem. Takie po-
stanowienia sprowadzaty by sie w istocie do dodatkowego
zobowigzania banku [...) od kredytobiorcy frankéw szwaj-
carskich jakie zgodnie z umowa miat mu oddac do dyspo-
zycji w ramach umowy kredytu i wyptacenia w to miejsce
ztotych polskich oraz nastepnie przy sptacie, przyjecie od
kredytobiorcy ztotych polskich za ktore ,sprzedat by” kre-
dytobiorcy franki szwajcarskie i nastepnie je zaksiggowat
jako sptate kredytu walutowego w [...).

Reasumujac, w ocenie Sadu Apelacyjnego charakter
udzielonego kredytu jako denominowanego do waluty ob-
cej nie determinowat bynajmniej do formutowana umowy
w taki sposob jak uczynit to bank, a sprzecznosc zapisow
umowy - w zakresie wyzej wskazanym - z bezwzglednie
obowiazujacym przepisem art.69 prawa bankowego czyni
ja niewazna.

W konsekwencji powyzszych wywodow zarzuty apelacji
pozwanego tak dotyczace okreslenia kwoty udzielonego
kredytu przy uwzglednieniu jego charakteru (kredyt deno-
minowany) jak i tego ze byt to kredyt walutowy, jako nie-
uzasadnione na uwzglednienie nie zastugiwaty. W istocie
sprowadzaty sie bowiem one do prezentowania wtasne-
go stanowiska powoda bez przekonywujgcej argumen-
tacji. Teza skarzacego, ze zgodnym zamiarem stron byto
zawarcie umowy kredytu w [...) jest chociazby o tyle nie-
zrozumiata, ze celem kredytu wskazanym w umowie byto
finansowanie zaliczek w zwiazku z zakupem mieszkania
w B. (§3 ust.2 umowy - k.11), a wiec kredytobiorca po-
trzebowat ztotych polskich a nie frankéw szwajcarskich,
a nadto w sprawie nie wykazano by w jakimkolwiek okre-
sie kredytowania pozwany sptacat kredyt w [...) jaki twier-
dzi powod. Byto by to tez niemozliwe bez zawarcia aneksu
do umowy - z uwagi na tresc zatacznika nr 7.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, mimo wrazonego wyzej
pogladu o niewaznosci umowy kredytu w walucie obcej
zawierajacego zastrzezenie, ze wyptata i sptata kredy-
tu bedzie nastepowata wytacznie w ztotych polskich, za-
sadnym byto w przedmiotowej sprawie rozwazyc zadanie
pozwu takze przy zatozeniu odmiennym, a mianowicie ze
dopuszczalne jest zaciggniecie zobowigzania kredytowego
w walucie obcej (kredytu walutowego) z réwnoczesnym
zastrzezeniem, ze wyptata i sptata kredytu bedzie doko-
nywana w ztotych polskich. Sad Apelacyjny dostrzega bo-
wiem, ze taki poglad wydaje sie ugruntowywac w orzecz-
nictwie Sadu Najwyzszego (vide: wyrok SN z dnia 14 lipca
2017r. 11 CSK 803/16; LEX nr 2369626).

Przyjecie powyzszego zatozenia obliguje z kolei do oceny
ewentualnej abuzywnosci klauzul waloryzacyjnych zawar-
tych umowie. W tej mierze nalezy w petni podzieli¢ usta-
lenia jak i wywdd prawny Sadu Okregowego. W Swietle

ugruntowanego pogladu orzecznictwa, klauzule walory-
zacyjne nie okreslaja gtownych swiadczen stron, w zwigz-
ku z czym z mocy art.385 1 § 1 kc podlegaja ocenie czy
nie ksztattujg praw i obowigzkow konsumenta w sposdb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego
interesy - jezeli nie zostaty uzgodnione indywidualnie
z konsumentem. W przedmiotowej sprawie bezspornym
jest, ze klauzule waloryzacyjne nie zostaty indywidual-
nie uzgodnione z pozwanym - ciezar dowodu, ze zostaty
uzgodnione indywidulanie spoczywat na powodzie, a ten
nie zaoferowat zadnych dowodéw na powyzsza okolicz-
nosc. Trafnie tez sad | instancji ocenit, ze wskazane klau-
zule zawarte w ust.2 pkt 2 i 4 zatagcznika nr 7 do umowy
ksztattuja prawa i obowiazki pozwanego kredytobiorcy
w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naru-
szajac jego interesy. Powyzsze wynika z faktu, ze bank
w tychze klauzulach odwotuje sie do kursu [...) obowig-
zujacego w kredytujacym banku, zgodnie z Tabelg kursow
walut banku ogtaszang w siedzibie banku, nie wskazujac
jednoczesnie szczegotowych zasad okreslania sposobow
ustalania kursu wymiany walut. W konsekwencji ustalenie
kursu waluty pozostawiono w umowie do uznania banku.

W zarzutach skierowanych przeciwko uznaniu klauzul
waloryzacyjnych za abuzywne skarzacy nie przedstawit
zadnych argumentow, ktére skutecznie podwazyty by
trafnosc ustalen sadu | instancji w tym wzgledzie. W isto-
cie zarzuty te maja charakter stricte polemiczny prezen-
tujac jedynie odmienng ocene skarzacego, nie poparta
rzeczowgq i przekonywujaca argumentacjg. Chociazby za-
rzut nie uwzglednienia przez sad, ze kurs (...) nie jest nie-
zmienny i podlega wahaniom jest o tyle chybiony, ze bank
w umowie nie wskazat w jaki sposdb dokonuje oceny wa-
han tego kursu i jak te wahania ewentualnie przektadajg
sie na kurs ustalany przez bank. Zaznaczy¢ tez nalezy,
iz w orzecznictwie tak sadow powszechnych jak i Sadu
Najwyzszego oraz Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Euro-
pejskiej, abuzywnos¢ klauzul waloryzacyjnych odwotuja-
cych sie do kursu waluty ustalanego przez kredytujacy
bank bez wskazania szczegotowych zasad jego ustala-
nia, jest mocno ugruntowana. Niezasadng jest tez teza
skarzacego, ze tzw. ustawa antyspreadowa ma wptyw na
dopuszczalno$¢ zadania ustalenia abuzywnosci klauzul
waloryzacyjnych za okres po wejsciu tejze ustawy. Skar-
zacy zdaje sie bowiem nie dostrzega¢, ze stosownie do
tresci art.385 2 kc, oceny zgodnosci postanowien umowy
z dobrymi obyczajami dokonuje si¢ wedtug stanu z chwili
zawarcia umowy, co wyklucza wptyw wskazanej ustawy
na tg ocene.

Skutkiem uznania klauzuli waloryzacyjnej za niedozwo-
lone postanowienie umowne jest, to ze zgodnie z art.385
1 8§ 1 zd. 2 kc postanowienie takie nie wigze konsumen-
ta. Przyjmuje si¢ jednoczesnie - stosownie do tresci § 2
powotanego wyzej przepisu, ze w takiej sytuacji umowa
w pozostatej czesci nadal obowiazuje, jezeli jest to mozli-
we po wytaczeniu owego postanowienia.

W przedmiotowej sprawie, przy przejeciu wskazanego
wyzej zatozenia, ze mamy do czynienia z wazng umowg
kredytu walutowego, powstaje pytanie, czy bez klauzul
waloryzacyjnych umowa moze dalej obowiazywaé, sko-
ro brak jest postanowien umownych dotyczacych tego,
w jaki sposéb nalezy przeliczy¢ kwote kredytu w [...) na
ztote polskie, aby ustali¢ jakg kwote w ztotych polskich
bank winien wyptaci¢ pozwanemu z tytutu udzielonego




kredytu i jakq kwote winien zwrdci¢ pozwany bankowi ty-
tutem zwrotu kredytu. Odwotujac sie do uzasadnienia wy-
roku Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 roku (Il CSK
803/16) i orzecznictwa tam przywotanego wskazac nalezy,
iz dopuszcza si¢ mozliwos¢ stosownego wypetnienia luk
w umowie - przez zastapienie pominigtego nieuczciwego
warunku umowy przepisem o charakterze dyspozytyw-
nym, a nawet przy braku mozliwosci zastosowania wprost
odpowiedniego przepisu dyspozytywnego.

W przedmiotowe] sprawie - wbrew zarzutowi apelacji -
nie byto mozliwe zastosowanie art.358 kc w miejsce pomi-
nietego postanowienia umownego, a to z uwagi na fakt, ze
przepis ten w ksztatcie regulujacym mozliwosc spetnienia
Swiadczenia w walucie polskiej w przypadku, w ktérym
przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona
w walucie obcej i okreslajacym warto$¢ waluty obcej we-
dtug kursu sredniego NBP, wszedt w zycie dopiero w dniu
24.01.2009 r, a wiec juz po zawarciu umowy przez strony.
W uzasadnieniu cytowanego wyzej wyroku Sad Najwyzszy
w takiej sytuacji wskazat dwa mozliwe rozwigzania: badz
poszukiwanie w umowie postanowienia aprobowanego
przez obie strony, wskazujacego sposdb przeliczenia wa-
luty kredytu na ztote polskie badz zastosowanie per ana-
logiam art.41 prawa wekslowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w okolicznosciach przedmio-
towej sprawy mozliwe jest pierwsze rozwigzanie bowiem
w ust. 3 zatacznika nr 7 kredytobiorca wyrazit zgode na
wystawienie bankowego tytutu egzekucyjnego w ztotych
polskich przy zastosowaniu do przeliczenia kwoty walu-
ty kursu sredniego NBP waluty kredytu. Skoro bowiem
strony zgodnie przyjety owe postanowienie umowne, to
przy koniecznosci pominiecia niedozwolonych klauzul wa-
loryzacyjnych, w miejsce tych klauzul postugujacych sie
kursem [...) obowigzujgcym w kredytujgcym banku nalezy
zastosowac kurs sredni NBP. Zastosowanie takiego kur-
su w sytuacji ustalenia, ze zapisy klauzul waloryzacyjnych
maja charakter niedozwolony, sugeruje tez w istocie sam
pozwany w apelacji - jakkolwiek btednie wskazujac jako
podstawe zastosowania takiego kursu art.358 kc.

W ocenie Sadu Apelacyjnego przyjecie takiej koncepcji nie
mogto by jednak skutkowac uwzglednieniem powddztwa.
Powodd, z uwagi na stanowisko pozwanego zarzucajacego
m.in. abuzywnos¢ klauzul waloryzacyjnych, miat swiado-
mos¢ - zwazywszy na orzecznictwo sadow w tym przed-
miocie, niewatpliwie znane powodowi jako profesjonali-
$cie w obrocie kredytowym - istniejacego ryzyka uznania
przez sad zapisoéw klauzul waloryzacyjnych za niedozwo-
lone. W takiej sytuacji winien chociazby z ostroznosci pro-
cesowej przedstawi¢ wyliczenie, jak ksztattowato by sie
zadtuzenie pozwanego w przypadku zastgpienia klauzul
niedozwolonych kursem NBP. Co istotne na taki wtasnie
kurs wskazat powod w apelacji czynigc sadowi | instan-
cji zarzut, ze w przypadku uznania abuzywnosci klauzul
waloryzacyjnych, takiego kursu nie zastosowat. Takze na
etapie postepowania apelacyjnego, formutujgc zarzut nie
zastosowania kursu NBP w miejsce klauzul pominietych,
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powod nie przejawit inicjatywy dowodowej w kierunku
wykazania - czy to wyliczeniem wtasnym czy to opinig
biegtego stosownej specjalnosci - jak ksztattowato by sie
zadtuzenie pozwanego w przypadku zastgpienia klauzul
niedozwolonych kursem NBP.

Taki dowdd w przedmiotowe]j sprawie byt niezbedny i to
nie tyle aby wykaza¢ wysokos¢ przystugujacego powodo-
wi zadania wzgledem pozwanego ale by wykaza¢ sama
zasadnos$¢ powoddztwa. Podstawa bowiem zadania po-
zwu byto wypowiedzenie umowy kredytowej z uwagi na
wystapienie zadtuzenia przeterminowanego - w niezbyt
znaczacej w stosunku do udzielonego kredytu kwocie
302,81 CHF (k.10). Nie jest wiadomym, jak owe zadtu-
zenie ksztattowato by sie i czy w ogdle by wystepowato,
gdyby zastosowa¢ w miejsce klauzul niedozwolonych
kurs sredni NBP. W konsekwencji nie jest tez wiadomym,
czy faktycznie byty podstawy do wypowiedzenia umowy
kredytu, co stawia pod znakiem zapytania samg zasad-
nosc¢ zadania zwrotu udzielonego kredytu. Zaznaczyc tez
nalezy, iz brak byto podstaw do ewentualnej inicjatywy
dowodowej samego sadu, a to z uwagi na fakt, ze ewen-
tualny dowod stuzyt by nie tyle ustaleniu prawidtowej
wysokosci zadania powoda ile samej zasadnosci tego z3-
dania - co wyzej wykazano.

Na marginesie powyzszych rozwazan przy zatozeniu waz-
nosci umowy kredytu walutowego zauwazy¢ nalezy, iz
z zapisu powotywanego wyzej ust.3 zatgcznika nr 7 wyni-
ka, ze strony umowy w przypadku zalegania kredytobiorcy
ze sptata kredytu, skutkujacego koniecznoscia egzekwo-
wania przymusowego naleznosci banku, przewidziaty iz
bank bedzie zadat zwrotu kredytu w ztotych polskich po
przeliczeniu wg kursu sredniego NBP. Nie sposob bowiem
inaczej odczytywac zgody kredytobiorcy na wystawienie
bankowego tytutu egzekucyjnego w PLN. W takiej zas sy-
tuacji zadanie banku w przedmiotowej sprawie zasadzenia
od pozwanego kwoty w [(...) jawi sig jako oczywiscie nieza-
sadne.

Reasumujac, wobec wyzej wykazanej bezzasadnosci za-
rzutow apelacji powoda, podlegata ona oddaleniu na mocy
art.385 kpc.

0 kosztach postepowania orzeczono na mocy art.98§1 kpc
zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu.
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